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PRAZO PARA APRESENTACA0 DE EMENDAS

[ COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA |

- PROJETO DE LEI n° 421/2007, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
DR. CHARLES, que disp8e sobre a utilizagdo do material asféltico
proveniente de fresagem advindo de obras publicas.




IN° 139, Brasilia, terca-feira, 7 de agosto de 2012

Diério da Camara Legislativa

P ARA EMENDAS 1° Dia: . 29/06/12
. Ultimo Dia:  13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 11602009, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(z)s BENICIO TAVARES, que cria o Progrema Escolar no *

Lar para alunos enfermos.

PRAZO PARA EMENDAS . 1°Dia: 01/08/12
Ultimo Dia:  14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 107/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)
CHICO LEITE, que dispde sobre a obrigatoriedade de informagéo
ao consumidor na comercializag8o de produtos emagrecedores e
afins, e dé outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia:  13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 210/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
EVANDRO GARLA, que dispSe sobre a participagdo da populag&o
na elaboragdo, definicdo e acompanhamento da execugfo do
Plano Plurianual das Diretrizes Orgamentarias e do Orgamento
Anual do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12
Ultimo Dia: 09/08/12

~-PROJETO DE LEI n° 458/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
CELINA LEAO, que criam nos estabelecimentos prisionais, no
&mbito do ‘Distrito Federal, opg¢Bes de visitas sem contalo fisico
com os presos e da outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 488/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
LUZIA DE PAULA e AGACIEL MAIA, que dispde sobre a
divulgagéo do Indice de Desenvolvimento da Educagdo Bésica
(IDEB) nos estabelecrmentas publicos e particulares de ensino do
Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS ) 1° Dia: 29/06/12
. Ultimo Dia: 13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 492/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)
CHICO LEITE, que acrescenta o artigo 10-E a Lei n° 4.159, de 13
de junho de 2008, que “dispbe sobre a criagdo do programa de
concesséo de créditos para adquirentes de mercadorias ou bens e
tomadores de servigos, nos termos que especifica”.

0O PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12
, ; Ultimo Dia: 09/08/12

- PROJETO DE LEI n° 589/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
LUZIA DE PAULA, que institui a Campanha Permanente de
. Conscientizagdo do Cancer Infantil no &mbito do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

-PROJETO DE LEI n° 594/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
ELIANA PEDROSA, que acrescenta dispositivo ao art. 5° da Lei n°
4.049, de 04 de dezembro de 2007, que °dispde sobre a
concessdo de subvencdo social e auxilio para investimentos a

entidades com persoﬁalidade jurfdica de direito privado e dé
outras providéncias”.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12
Ultimo Dia: 09/08/12

-PROJETO DE LEI n° 651/2011, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
JOE VALLE, que estabelece diretrizes para a promogdo da
alimentagdo saudével nas escolas da rede de ensino do Distrito
Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

-PROJETO DE LEI n° 711/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
ELIANA PEDROSA, que dispbe sobre a obrigatoriedade de as
embalagens de alimentos informarem a presenga ou ndo de
gloten, bem como de leite de origem animal na composigéo dos
alimentos e d4 outras providéncias.

PRAZO PARA E AS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 731/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
WELLINGTON LUIZ, que dispSe sobre a disponibilizagdo de
equipamentos adaptados para lazer e recreag8o para portadores
de necessidades especiais, na forma que especifica.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12 -
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 747/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
WASHINGTON MESQUITA, que inclui no curriculo escolar dos
ensinos fundamental e médio da zona rural da rede publica de

- ensino do Distrito Federal contetido relativo as préticas agricolas.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

-PROJETO DE LEI n° 849/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
CHICO VIGILANTE, que disp8e sobre a instalagdo de colefores de
lixo nos velculos de transporte pablico coletivo do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1°Dia: - 28/06/12
Ultimo Dia: 10/08/12

-PROJETO DE LEI n° 851/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
WASHINGTON MESQUITA, que inclui no calendério oficial do
Distrito Federal a Semana Distrital da Cultura Infantil.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 874/2012, de autoria do(a)s Sr{a)s Deputado(a)s
AGACIEL MAIA, que inclui no Calendario Oficial de Eventos do
Distrito Federal o Dia do Bombeiro Civil e da outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

-PROJETO DE LEI n° 887/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s

LUZIA DE PAULA, que institui o Dia do Blogueiro no ambito do

Distrito Federal,

PRAZO EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12
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- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 102/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a) RONEY NEMER, que concede Tfulo de
Cidaddo Honorério de Brasflia ao Senhor Moisés do Esplrito
Santo Junior.,

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
s Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 108/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a) DR. MICHEL, que concede Titulo de
Cidad&o Honordrio de Brasllia ao Senhor Jordenes Ferreira da
Silva.

1° Dia: 01/08/12

PRAZO PARA EMENDAS
i Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 112/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a) JOE VALLE, que concede Tltulo de
Cidaddo Honorério de Brasflia ao empresédrio Orédio Alves .de
Resende.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

" = PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 113/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a) LUZIA DE PAULA, que concede Titulo de
Cidaddo Honorério de Brasflia ao Senhor Daniel Anténio Pereira.
PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12

Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 115/2012, de autoria
de(a)s Sr(a)s Deputado(a) LUZIA DE PAULA, que concede Titulo de
Cidad& Honordria de Brasilia a Senhora Abiail Florentina Ferreira.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 125/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a) JOE VALLE, que concede Tltulo de
Cidad&o Honorério de Brasilia ao Senhor Ademar Kiotoshi Sato.

PRAZO PARA EMENDAS 1'° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

COMISSAO DE ECONOMIA, ORCAMENTO E
FINANCAS

- PROJETO DE LEI n° 998/2012, de autoria do{a)s Sr(a)s Deputado(a)
ELIANA PEDROSA, que acrescenta o artigo 10-E & Lei n° 4.159;
de 13 de junho de 2008, que “disp&e sobre a criagdo do programa
de concessdo de créditos para adquirentes de mercadorias ou
bens e tomadores de servigos, nos termos que especifica”.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12
Oltimo Dia: 09/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.014/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a) SIQUEIRA CAMPOS, que dispbe sobre o dever de
transparéncia por parte de entidades privadas de utilidade publica
* e outras que recebam recursos publicos a titulo de subvengbes e
auxllios ou parcerias com o Pader Publico do Distrito Federal.
PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n°® 1.020/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s CRISTIANO ARAUJO, que dispée sobre a permiss&o
de tréfego de automdéveis ocupados por trés ou mais pessoas nas
faixas exclusivas de 6nibus no Distrito Federal e dé outras
providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia:

Ultimo Dia:

07/08/12
20/08/12

l

' PRAZO PARA EMENDAS

COMISSAO DE ASSUNTOS SOCIAIS

-PROJETO DE LEI n° 997/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
ELIANA PEDROSA, que dispde sobre o Programa Censo-Inclus&o
e Cadastro-Inclusdo para a identificagdo, mapeamento e
cadastramento do perfil sociceconémico das pessoas com
deficiéncia ou mobilidade reduzida, no &mbito do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12
Ultimo Dia: 09/08/12
- PROJETO DE LEI n° 1.013/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s DR. MICHEL, que dispde sobre a incluséo no

Calendério Oficial de Eventos do Distrito Federal o Dia da

Conscientizagdo da Cardiopatia Congénita, a ser comemorado
anualmente em 12 de junho, e dé oulras providéncias.

1° Dia: 01/08/12

PRAZO PARA EMENDAS
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 10152012, de autoria do(a)s Sr(a)s

Deputado(a)s AYLTON GOMES, que inclui no Calendério Oficial de
Eventos do Distrito Federal o “Dia da Despedida do Servidor
Publico.”

1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

PRAZO PARA El AS

- PROJETO DE LEI n° 1.016/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s DR. MICHEL, que inclui no calendério oficial do
Distrito Federal a Festa pela Paz em Ceildndia e di outras
providéncias.

1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.017/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s DR. MICHEL, que inclui no calendério oficial do
Distrito Federal a Marcha Profética em Ceildndia e dé outras
providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS:

07/08/12
20/08/12

1° Dia:
Ultimo Dia:

- PROJETO DE LEI n° 1.02122012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s CRISTIANO ARAUJO, que dispde sobre a
obrigatoriedade de comunicagéo do 6bito de servidor pablico da
Unido e do Distrito Federal, pelos Cartérios de Registro Civil de
Pessoas Naturais, ac 6rgéo publico ao qual se encontra vinculado.
PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia:  20/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.025/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s AGACIEL MAIA, que dispde sobre a obrigatoriedade,
no 4mbito do Distrito Federal, da expedicdo de carteiras de
identidade, a todos os recém-nascidos.
PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia:

Ultimo Dia:

07/08/12
20/08/12

- PROJETO DE LEI n° 10262012, de autoria do{a)s Sr(a)s
Deputado(a)s CHICO VIGILANTE, que dé a denominagéo de “Praga
CL Antonio Maciel Pinheiro” & Praga da Quadra 02 do Setor Norte
do Gama/DF. )

1° Dia:
Ultimo Dia:

07/08/12
20/08/12

PRAZO PARA EMENDA

- PROJETO DE LEI n° 1.02872012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que dispSe sobre a
autorizagdo da parada dos 6nibus urbanos fora dos pontos de
embarque e desembarque dos passageiros, quando esta for
solicitada por pessoa com deficiéncia.

1° Dia: 07/08/12
_ Ultimo Dia: 20/08/12

PRAZO PARA EMEND
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- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 132/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s CLAUDIO ABRANTES, que concede 0

_ Titulo de Cidadd Honoréria de Brasiflia a Senhora Maria Alda
Freitas.

PRAZO P 1° Dia: 27/06/12
Ultimo Dia: 09/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 137/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s CLAUDIO ABRANTES, que concede 0
Titulo de Cidad8o Honorério de Brasilia ao Atleta Sandro Raniere
Guimardes Cordeiro.

PRAZOP. E AS 1’° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 138/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s BENEDITO DOMINGOS, que concede o

_ Thulo de Cidad&o Honorério te Brasilia ao Senhor Carlos Anténio
Santiago.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia:  14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 139/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que concede o
Titulo de Cidaddo Honorério de Brasilia ao Senhor Murillo de
Aragéo.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETQ DE DECRETO LEGISLATIVO n° 140/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s SIQUEIRA CAMPOS, que concede o
Thtulo de Cidad&o Honorédrio de Brasllia ao Sr. Jorge Luiz Macedo
Bastos.

PRAZO AS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia:  14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 141/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s SIQUEIRA CAMPOS, que concede o
Titulo de Cidaddo Honorério de Brasflia ao Sr. José Carlos de
Britto Vidal Filho.

PRAZ AS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO n° 142/2012, de autoria
do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s SIQUEIRA CAMPOS, que concede O
Titulo de Cidaddo Honorério de Brasllia ao Sr. Marco Antonio
Francisco Bajo Castrillo.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

| COMISSAO DE DEFESA DO .CONSIHV[H)OR |

-. PROJETO DE LEI n° 1.008/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que dispde a respeito da
cobranga fracionada, de tarifas nos estacionamentos particulares
de velculos no &mbito do Distrito Federal e dé outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.023/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que dispde a obrigatoriedade
da informagdo dos valores dos iméveis e velculos automotores
nos andncios em jornais, revistas, periédicos ou outros meios de
divulgag&o e dé outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12

COMISSAO DE DEFESA DOS DIREITOS
HUMANOS, CIDADANIA, ETICA E DECORO
PARLAMENTAR

-PROJETO DE LEI n° 780/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
WASHINGTON MESQUITA; que institui o dia e a semana Distrital
de Mobilizagdo para o Registro Civil no &mbito do Distrito Federal.

o) AS 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n°® 979/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
ARLETE SAMPAIO, que disp8e sobre a inclusdo obrigatéria de
cldusula de proibigdo do uso de médo de obra infantil nos contratos
de aquisicdo de bens e servigos pelo Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 26/06/12
Ultimo Dia: 08/08/12

[ COMISSAO DE ASSUNTOS FUNDIARIOS |

- PROJETO DE LEI n° 10182012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s RONEY NEMER, que institui o programa de
gerenciamento de Obras de Arle Especiais, o qual prevé a
obrigatoriedade de Inspegdo de Obras de Arte Especial nas
rodovias sob a jurisdigdo do Distiito Federal, sua periodicidade e
d4 outras providéncias.

PRAZOP AS 1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12

COMISSAO DE EDUCAGAO, SAUDE E
CULTURA

-PROJETO DE LEI n° 860/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
LUZIA DE PAULA, que dispSe sobre a obrigatoriedade de
apresentagdo da carleira de vacinagdo pelos beneficidrios de
programas de atendimento a pessoas em situagdo de
vulnerabilidade social, no &mbito do Distrito Federal.

P PARA AS : 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia: 14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 996/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
LUZIA DE PAULA, que declara a Feira da Torre de Televis&o de
Brasllia como patriménio cultural material do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 27/06/12

_ Ultimo Dia: 09/08/12
- PROJETO DE LEI n° 1.009/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que institui a inclus8o do “Dia
Mundial de . Conscientizagéo sobre a Doenga Falciforme, no
calendério oficial de eventos do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 29/06/12
Ultimo Dia: 13/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.011/2012, de autoria dofa)s Sr(a)s
Deputado(a)s RONEY NEMER, que autoriza a disponibilizag8o, para
a comunidade dos acervos das Bibliotecas Escolares da Rede
Puablica de Ensino do Distrito Federal.

PRAZO PARA EMENDAS : 1° Dia: 01/08/12
Ultimo Dia:  14/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.019/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s CRISTIANO ARAUJO, que dispbe a criagdo das
Olimpladas do Conhecimento, no &mbito do Distrito Federal e d4
outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12
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- PROJETO DE LEI n° 1.022/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s WASNY DE ROURE, que disp&e sobre a realizaggo do
Festival de Quadrilhas Juninas no Distrito Federal e dé outras
providéncias.

1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12

- PROJETO DE LEI n° 1.029/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s
Deputado(a)s ROBERIO NEGREIROS, que dispde a obrigatoriedade
de instalagio de unidade de primeiros socorros com um (a)
enfermeiro (a) ou auxiliar de enfermagem em creche, educagéo
infantil e ensino fundamental, nas instituigBes de ensino da rede
publica e particular do Distrito Federal e dé outras providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS

PRAZQP AS

1° Dia: 07/08/12
Ultimo Dia: 20/08/12

COM}SSAO DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SUSTENTAVEL, CIENCIA,
TECNOLOGIA, MEIO AMBIENTE E

TURISMO .

- PROJETO DE LEI n° 698/2012, de autoria do(a)s Sr(a)s Deputado(a)s
OLAIR FRANCISCO, que dispde sobre a oferta de 6 (seis) meses
de curso bésico de inglés (conversagde) para os taxistas
cadastrados nos sindicatos de classe, com vistas exclusivamente
a copa do mundo de 2014, no Distrito Federal e dé outras

_ providéncias.

PRAZO PARA EMENDAS 1° Dia:
.. Ultimo Dia:

29/06/12
13/08/12

NOTA - De acordo com o art. 147, do RUCLDF, o prazo para
apresentagdo de emendas junto &s Comissdes & de dez dias tteis.

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
COMISSAO DE ECONOMIA, ORGAMENTO E FINANGAS

Convocagio da 1* Reunido

De ordem do Senhor Presidente da Comissdo de Economia,
Orgamento e Finangas Deputado Agaciel Maia, tonho a honra |
de convocar os Senhores Representantes da Comissdo de (!
Trabalho constitufda pelo ATO DO PRESIDENTE N° 261, DE
2012, para anilise do Relatério Orgamento Crianga e
Adolescente, que sera realizada no dia 09 de agosto de 2012,
quinta-feira, ds 10:00 horas, na Sala de Reuniio das
Comissdes.

Brasilia, 06 de agosto de 2012

Getilio Josg'R. Pernambuco
Secretario da Comissao de/Economia, Orgamento e Finangas

OAMAR;\ LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
COMISSAO DE ECONOMIA, CRGCAMENTO E FINANCAS

DESIGNACAO DE RELATORES

De ordem do presidente da Comissio de Economia
-Orgamento e Finangas, Deputado Agacie! Maia, nos térmos do art. 78,
Inciso VI, do Regimento Intemo da CLDF, informamos que as
proposicBes a seguir relacionadas fqrarn distrubuidas aos membros
desta Comiss#o para proferirem p:

Prazo para parecer: 10 dias Uteis

Do d Deputad Dep d I'" d DepnmdnEliam
Ageciel Maia | Wasny de Roure | Claudio Beaedito Pedrosa
Abrantes Domingos
PL101472012 | PL97672012 | PL 97172012 | PL974/2012 | PL 102072012
PL 46372011
PL 99872012

GETULIO jﬁf&m&uco
Secretario da Comissao dé Economia, Orgamento e Finangas

COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

4

COMUNICADO

De ordem da Senhora Presidente da
Comissdo de Defesa do Consumidor — CDC, Deputada
Arlete Sampaio, no uso das atribui¢cdes previstas no art.
78, do Regimento Interno da Camara Legislativa do
Distrito Federal, informo aos Senhores Deputados,
membros desta Comissdo, que foi CANCELADA a 7°
Reunido Ordinaria, prevista para o dia 08 de agosto de
2012, quarta-feira, as 10h, na sala de reunides das
comissoes.

Brasilia/DF, 04 de agosto de 2012,

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL

Comissio de Defesa do Consumidor — CDC

COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR — CbC
- DESIGNACAO DE RELATORES

Nt:s termos «:10 art. 78, inciso VI, do Regimento Intemo da CLDF, informo queas
a seguir relaci I

prop das foram distribuidas aos memb desta Comissfo para
proferirem parecer.
PRAZO PARA PARECER: 10 dias titeis, a partir de 6/8/2012. ’
Dep*. Arlete
Sampaio
PL n® 97372012
PL n° 98272012
Brasflia, 6 de agosto de 2012,
Erasto Fortes
Secretirio da Comisséio de Defésa do Cynsumidor
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CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
Comissdo de Assuntos Fundiirios - CAF

COMUNICADO

De ordem do Senhor Presidente da Comissdo de
Assuntos Fundidrios - CAF, Deputado CLAUDIO ABRANTES, no uso das
atribuigdes previstas no art. 78, do Regimento Interno da CAmara
Legislativa do Distrito Federal, informo acs Senhores Deputados,
membros desta Comissio, o cancelamento da 4° Reunido Ordinéaria

do dia 07 de agosto de 2012, terga-feira, as 14h, na sala de reunides
das comissées.

Brasllia, 06 de agosto de 2012,

%%4” /
Marcus Joz a Cruz Palomo

Secretdrio - CAF

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
COMISSAO ESPECIAL PARA EXAME DAS PROPOSTAS DE EMENDA A LET ORGANICA 2012

COMUNICADO E ABERTURA DE PRAZO PARA EMENDAS

De ordem da Presidente da Comissdo Especial para exame das
Propostas de Emenda.a. Lel Organka, Deputada Eliana Pedrosa, vimos
informar as proposi¢Beés que serSo analisadas por esta ComissSo e abrir
prazo para emendas.

Informamos que de acordo com o Artigo 147, do RI/CLDF, o prazo
para apresentacdo de emendas junto & Comissdo Espedal é de dez dias
uteis. As emendas deverdo entregues ao Setor de Apolo ds Comissdes
Tempordrias — SACT.

Inidio do prazo: 07/08/2012

Listade PELO’s

"PELO f° 44/2012, de autora da Deputada ARLETE SAMPAIO E OUTROS, “que
acrescenta o indso XII 20 artigo 3° da Lel Organica do Distrito Federal.”

PELO n°® 43/2012, de autoria da Deputada ARLETE SAMPAIO E OUTROS, “que da
nova redagdo 20 artigo 245 da Lei Organica do Distrito Federal.”

PELO n° 42/2012, de autoria da Deputada ARLETE SAMPAIO E OUTROS, “que
acrescenta 0 inciso VI 20 § 1° do artigo 267 da Lei Orgdnica do Distrito Federal.”

PELO n® 41/2012, de autoria do Deputado JOE VALLE, “que aitera 2 redagdo do
inciso II do artigo 272 dispondo scbre a gratuidade no sistema de transporte coletivo
no Distrito Federal para pessoas com Idade a partir de 60 anos.”

- PELO n® 39/2012, de autoria do Deputado JOE VALLE E OUTROS, “que acrescenta o
inciso X 80 artigo 158 da Lei Organica do Distrito Federal com a seguinte redagdo.”

PELO n° 38/2012, de autoria da Deputada ELIANA PEDROSA E OUTROS, que altera
o pardgrafo Unico do artigo 227 da Lel Orgénlca do Distrito Federal.”

PELO n® 37/2012, de autorla do PODER EXECUTIVO, “que altera dispositivos da Lei
Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 36/2011, de autoria da Deputada ELIANA PEDROSA E OUTROS, “que aitera
a redagdo dos Incisos V'e VIII do artigo 78 e § 3° do artigo 79 da Lel Orgénica do
Distrito Federal.”

PELO n° 33/2011, de autoria do Deputado WASNY DE ROURE E OUTROS, “que
modifica o artigo 241 da Lei Organica do Distrito Federal.”

PELO n® 30/2011, de (autorla do Deputado CLAUDIO ABRANTES, “que dé nova
redacgio a0 § 2° do artigo 73, da Lel Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n® 29/2011, de autoria do RAAD MASSOUH E OUTROS, “que dispde
sobre a Procuradoria-Geral do Tribunal de Contas do Distrito Federal, acrescentando
artigo e revogando o § 2° do artigo 111 da Lei Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 27/2011, de autoria da Deputada LUZIA DE PAULA E QUTROS, “gue
acrescenta o artigo 270 na Lel Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 26/2011, de'aumria da Deputada CELINA LEAO E OUTROS, “que aitera o
Indiso e incluem alineas no titulo ITI do capitulo IIT da Lel Organica do Distrito Federal,
adequando-as as normas de observanda obrigatdria da Constituigdo Federal de 1988.”

PELO n® 24/2011, de autoria do Deputado WELLINGTON LUIZ E OUTROS, “que d4
‘nova redac3o ao 2rtigo 123 da Lel Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 23/2011, de autoria do Deputado CRISTIANO ARAUIO E OUTROS, “que

. revoga Indsos dos artiges 131 e 135 e da nova redag3o 30 § 6° do artigo 135, todes da
Lel Orgénica do Distrito Federal.”

PEwn°22I2011,deaumﬁadaqutadaLUZIADEPAULAEOUTROS, queametao
pardgrafo dnico do artigo 2° da Lei Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 21/201LdeaumﬂadabeputadaELIANAPEDR05AEOUmDS,'quealm
a segdo 1, apiulo IV, do titulo VI'da Lel Orgénica do Distrito Federal, modificando a
redagio ao artigo 221, acrescentando o artigo 221-A e o artigo 221-B, alterando os
artigos 222, 223, 224, 225, 227, 228, 229, 230, 232, 233, 234, 235, 237. 239, 240,
241, 243 e 244, todos da Lel Organica do Distrito Federal.” ’

PELO n°® 20/2011, de autoria da Depmada CELINA LEAO E OUTROS, “que inclui
artigos 20 titulo VII do capftulo V da Lei Orgénica do Distrito Federal, para culdar dos
interesses dos usudrios do transporte pubiico coletivo do Distrito Federal.”

PELO n° 19/2011, de autorla do Deputedo CLAUDIO ABRANTES, “que d4 nova
redac3o aos artigos 191, inciso V, 312, pardgrafo (nico, da Lel Orgdnka do Distrito
Federal.”

PELO n° 1elzo1i, de autoria do Deputado CRISTIANO ARAUJO E OUTROS, “que

acrescenta o Inciso XII 20 artigo 3° da Lel Orgénica do Distrito Federal, (amsoa

intemet)”

PELO n® 1772011, de autoria do Deputado DR. MICHEL E OUTROS, “que albera 0§
1° do artigo 205 da Lel Orgdnica do Distrito Federal e d4 cutras providéndas.”

~

PELO n°® 16/2011, de autoria do Deputado CLAUDIO ABRANTES E OUTROS, “que .

altera o artigo 115 da Lei Orgénica do Distrito Federal, para_estender a totalidades dos
servidores pliblicos os beneficios da assisténda judlcléria nas situagdes especificadas e
acrescenta pardgrafo dnico exduindo o provelto aos praticantes dos delitos que
menclona.”

PELO n° 15/2011, de autoria do Deputado PROF. ISRAEL BATISTA E OUTRGS, “que
acrescenta e d nova redagio aos dispositivos da Lel Orgénica que mendona, Inserindo
o principlo da transparénda das contas piblicas dentre os prindpios da administragio
plblica do Distrito. Federal e dé outras providéncias.”

PELO n®° 14/2011, de autoria da Deputada ELIANA PEDROSA, que da nova redagdo
20 Inciso XXIM, do artigo 15 da Lel Orgénica do Distrito Federal,

PELO n°® 13/2011, de autoria do Deputado CHICO LEITE, “que altera o artigo 67 da
Lel Orgénica do Distrito Federal, dispondo sobre a vedag3o do nepotismo.”

PELO n° 10/2011, de autoria do Deputado CHICO LEITE E OUTRQOS, “que d3 nova
redagdo a0 caput do artigo 19 da Lei Orgénica do Distrito Federal, que dispBe sobre os
principios que regem a administrac3o publica.”

PELO n° 09/2011, de autoria do"Deputado CHIG) LEITE E OUTROS, “que acrescenta

o§2°aoatﬁgos7daLai0rg§nimdoDisu-ltnFedml quedlspﬁesobteamnvoagﬁo
extraordindria da Camara Legislativa,”

PELO n° 08/2011, de autoria do Deputado CLAUDIO ABRANTES E QUTROS, “que d4
nova relag3o ao indiso XXV do artigo 15'da Lei Orgénica do Distrito Federal.”

PELO n° 06/2011, de autoria da Deputada ELIANA PEDROSA E OUTROS, “que di
mvaredaﬁoaoindsoﬁdoasﬁggﬂdal,ejl&g&nicadoD&s&itoFedeﬁl.‘

i PELO n® 05/2011, de autoria do Deputado WASNY DE ROURE E GUTROS, “que

modlﬁcaoarﬂgolQSdaLelOrgﬁnlmdoDlstﬂmFedera!edémmaswww&\Qa&'

PELO n° 04/2011, de autoria do Deputado CHICO LEITE E OUTROS, “que d!spﬁe
sobreommparedmerrtnpeﬂédlmdosSeaeﬁﬁosdeEsladoeDlﬂgm
Administragio Publica Direta e Indireta do Dlsmto Federal 3 Cdmare Legisiativa do
Distrito Federal.”

PELO n° 02/2011, de autoria da Depumda CELINA LEAO E EVANDRO GARLA, “que
altera a denominagdo do capitulo VII, do titulo VI da Lel Organica do Distrito Federal e
modifica os artigo. 267, 268 e 269, para culdar dos tntetesses da juvenmde do Dlstﬂho
Federal.”

PELO n° 01/20i1, de autoria do Deputado OLAIR FRANCISCO E OUTROS, “que

altera a Lei Orgénica do Distrito Federal, vedando a nemeaglo ou a designagdo para 05’

cargos que menciona daqueles considerados Inelegfvels nos termos. da leglsiagdo
federal.”

PELO n° 4972010, de autora do Deputado AGUINALDO DE JESUS E OUTROS, “que

dé nova redac3o 20 inciso XOXV do artigo 60 da Lel Organica do Distrito Federal,”

PELO n° 38/2009, de autoria do Deputado MILTON BARBOSA, “que aitera § 20 do
artigo 65 da Lei Orgénica do Distrito Federal.”
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PELO n°® 36/2009, de autoria do Deputado BENEDITO DOMINGOS E OUTROS, “que
acrescenta parégrafo 2o artigo 10 da Lel Orgénica do Distrito Federal.” .

PELO n° 30/2008, de autoria do Deputado BRUNELLI E OUTROS, “que altera o indso
XX do artigo 60 da Lel Orgénica do Distrito Federal.”

PEl.On"Dlzoos,deaub)rladoDeputadoC!'{ICOLHEEdUROS,‘quealméb§
2° do artigo 51 da Lel Orgérica do Distrito Federal, dispondo sobre a audiéncia piblica
em matéria de ordenamento territorial.”

PELO n° 22/2007, de autorla da Deputada ERIKA KOKAY E OUTROS, “que 4 nova
redaﬁoaog-ﬂdoatﬁgo128daLelOrgﬁnlcadoDﬁh1mFedemledéouh'as

PELO n° 16/2007, de autoria do Deputado ALIRIO NETO E OUTROS, “que d4 nova

redaﬁtl).ao artigo 33 do Ato das DisposigBes Transitfrias da Lei Organica do Distrito

PELO n° 12/2007, de autoria do Deputado MILTON BARBOSA E OUTROS, “que dé
nova redacSo 2o artigo 107 da Lel Orgénica do Distrito Federal,”

PELO n° 07/2007, de autoria do Deputado REGUFFE E OUTROS, "gue revoga o inciso
XU do artigo 60 da Lei Orgénica do Distrito Federal.”

Braslia, 06 de agosto de 2012,

WA oMM
y\ Jussara Ferrelra Gomes
Chefe do SACT

Diretoria de Recursos Humanos

PORTARIA-DRH N° 118, DE 6 DE AGOSTO DE 2012

A Diretora de Recursos Humanos da Cdmara Legislativa do Distrito Federal,

" no uso da competéndia que Ihe foi delegada pelo indiso III do art. 1° da Portaria n®

32/2005 do Gabinete da Mesa Diretora; com base nos artigos n° 166, II, e n° 167, I,

‘da Lel Complementar n® 840/2011; no art. 101 da Lei Complementar no 769/2008;

na Resolucio n® 139/1997 ¢/c a Portaria n° 4/2006 do Gabinete da Mesa Diretora; e
no que consta no Processo n® 001-001850/1998,

RESOLVE:

1 - AVERBAR 0 tempo de servico prestado pelo servidor FRANCISCO DINO
MORAES SOUZA, matricula n® 11.310-73, ocupante do cargo efetivo de Auxiliar
Legisiativo, categoria Auxillar Gréfico, da seguinte forma: 265 dias, de 20/8/1971 a
10/5/1972, @0 SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS — SERPRO, para
efeitos de aposentadoria, disponibitidade e adicional por tempo de servigo; e 587
dias, de 2/8/1972 a 11/3/1974, 20 CLUBE DE DIRETORES LOJISTAS DE BRASILIA,
184 dias, de 19/3/1975 a 31/8/1975,  REPRO COM E REPRESENTACAOES DE MAT
FOTOGRAFICOS, 30 dias, de 19/9/1976 a 30/9/1976, & THESAURUS EDITORA E
SISTEMAS AUDIO VISUAIS LTDA., 1.916 dias, de 2/1/1979 a 31/3/1984, &
THESAURUS EDITORA E SISTEMAS AUDIO VISUAIS LTDA., 1.399 dias, de 7/5/1984
a 5/3/1988, 3 EDITORA GRAFICA BRASILIANA LTDA., 475 dias, de 19/1/1989 a
20/4/1990, 3 FUNDAGAO BRASILEIRA P O DESENVOLY DO ENSINO DE CIENCIAS,
totalizando 4.591 dias trabalhados sob o Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
para efeitos de aposentadoria e disponibilidade; num total geral de 4.856 dias,
correspondentes a 13 anos, 3 meses e 21 dias, conforme certidBes emitidas pelo
INSS e pelo SERPRO.

. I1 - DETERMINAR aplicacio da prescricBo quinquenal 3os créditos
financelros decorrentes da averbagdo do tempo de servico prestado 20 SERPRO, a
contar de 13 de junho de 2012, data do requerimento.

~
. § AN
EDILAX kSII.VA ENA
Diretora de rsos Humanos

Fascal

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
FUNDO DE ASSISTENCIA A SAUDE DOS DEPUTADOS DISTRITAIS E
SERVIDORES DA CAMARA LEGISLATIVA DO DF — FASCAL

EXTRATO DE TERMO ADITIVO

Processo n°® 001-000904/2011. Primelro Termo Aditivo 20 Termo de Credendamento
n° 15/2011, firmado entre o Fundo de Assist3ncia a Salide dos Deputados Distritais e
Servidores da CAmara Legislativa do Distrito Federal — FASCAL e a Clinica Materno
Infantil de Sobradinho Lida. Objeto: prorrogagdo do prazo de vigénda do Termo de
Credenciamento n® 15/2011 estabelecido entre o FASCAL e a CREDENCIADA.
Vigénda: de 25 de agosto de 2012 a 24 de agosto de 2013. Data da assinatura: 06
de agosto de 2012. LegislagSo: art. 57, II, da Lel n° 8.666/1993, com redagdo
Introduzida pela Lel n° 9.648/1998. Partes: pelo FASCAL, o Sr. José Beniclo Medeiros
de Souza e pela CREDENCIADA, o Dr. Avelino Neta Ramos.

Licitac6es

COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGOES
AVISO DE ABERTURA
Processo a® 001-000. 287[201;2 o comtn s coo12
o° . . Objeto: contratagSo de em| ializada em servi
controle de pragas para CLDF, conforme condigBes e ,ptfa Wmda do’l‘ai’:z
Referéncia - Anexo I do Edital. Data ¢ horario para recebi das prop : as 10h do dia 21
de agosto do 2012. Local da sessfo: sala da CPL, localizada no Edificio Sede da CLDF, Eixo
Mon aeatal, 'Pn!.;a Municipal, Quadra 02, Lote 05, Térrco Inferior, em Brasili/DF. O
respectivo cdital poderd ser retirad lusi' no enderego eletrdnico: www.cl.df.gov.br.
Maiores informag8es pelo fones/fax (61) 3348-8651, 8652 ¢ 8650.
Brasilia-DF, 06 de agosto de 2012.
José Expedito Rodrigues Ferreira
Pregociro da CLDF

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
EXTRATO DE INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO

Processo: 001.000.636/2012, Favorecido: AMANA KEY
-DESENVOLVIMENTO E EDUCACAO LTDA Valor: R$
950,00 (Novecentos e cingilenta reais), Objeto: Capacitacdo de
Servidores- Escola do Legislativo- Cimara Legislativa do
Distrito Federal- Plano Piloto; Amparo Legal: art. 25, da Lei n°
8.666/93; Autorizagdio da Despesa: em 06/08/2012, pelo
ordenador de despesas, Fernando José Botelho Taveira;
Ratificagdo: em 06/08/2012 pelo Deputado Patricio, Presidente
da CLDF.

CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO
FEDERAL

EXTRATO DE CONTRATO (1° TERMO
ADITIVO)

Processo n.° 001.000.946/2010. Contrato:
n.° 28/2011 — PG/CLDF. Firmado entre a
Cémara Legislativa do Distrito. Federal
(Contratante) e a Empresa BASIS
TECNOLOGIA DA INFORMACAO S/A
(Contratada). Objeto: prorrogacio do
periodo de vigéncia do contrato, pelo
periodo de 12 (doze) meses, o qual passa
a ter vigéncia de 15 de agosto de 2012 a
14 de agosto de 2013. Legislacdo: Lei
8.666/93 e suas alteragBes. Partes: Pela
Contratante; Deputado SIDNEY DA SILVA
PATRICIO - ' Presidente, e, pela
Contratada, ANTONIO MIGUEL NEGRELLI.
Testemunha: Daniel Luchine Ishihara e
Patricia Silva Gomes.
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Decisoes TJDFT

Poder Judicirio da Uni30o
Tribunal de Justiga do Distrito Federal e dos Territérios

Orgio 5* Tunma Civel
Processo N. Apelag3o Civel 20080110835155APC
Apelante(s) BARBARA PEREIRA DE ANDRADE
Apelado(s) CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL E
OUTROS
Relator Desembargador ANGELO PASSARELI
Revisor Desembargador LUCIANO MOREIRA VASCONCELLOS
Acérdio N° 607.049
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGCAO DE NULIDADE. ART. 486 DO CPC.
SENTENGA HOMOLOGATORIA DE ACORDO. ADEQUAGAO DA VIA
ELEITA. MATERIA UNICAMENTE DE DIREITO. APLICA(;RO DO
DISPOSTO NO ART. 515, § 3°, DO CPC. JULGAMENTO DE MERITO.
PROCURAGCAO. ADVOGADO COM PODERES ESPECIAIS. SENTENGA
CASSADA. PEDIDO DE NULIFICAGAO JULGADO IMPROCEDENTE.

1 - A agZo de nulidade prevista no art. 486 do CPC ¢ a via adequada para
pleitear-se a desconstituigio de sentenga homologatéria de acordo do qual se
argui vicio de nulidade. Precedentes do STJ.

2 — Nao padece de vicio de nulidade o acordo celebrado extrajudicialmente
por advogado que detém poderes especiais para transigir, em nome da parte
que representa. Tampouco & nula a sentenga que homologa o acordo
celebrado nessas circunstancias. Precedentes.

Apelagio Civel provida. Pedido improcedente.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da 5* Turma Cive! do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Temitorios, ANGELO PASSAREL! - Relator,
LUCIANO MOREIRA VASCONCELLOS - Revisor, ROMEU GONZAGA NEIVA -
Vogal, sob a Presidéncia do Senhor Desembargador JOAO EGMONT, em
proferir a seguinte decisdo: CONHECER. DAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata do julgamento e notas taguigraficas.

Brasilia (DF), 1° de agosto de 2012

Certificado n®. 44 36 5B 26
020872012 - 12:01

Desembargador ANGELO PASSARELI
Relator

RELATORIO

Adoto, em parte, o relatério da r. sentenga de fis. 351/354:

‘BARBARA PEREIRA DE ANDRADE ajuizou agio de
conhecimento denominada "querella nulitatis insanabilis® em desfavor da
CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL e do DISTRITO FEDERAL
(conforme emenda apresentada & fl. 296), tendo por escopo a declaragdo de
nulidade de sentenga homologatéria de acordo.

Narra a Autora que, nos autos da agcdo de execugdo
proviséria, de n° 1999.01.1.047622-3, que tramitou perante este Juizo, houve
a homologagéo de 02 (dois) acordos judiciais que puseram fim & demanda.

No entanto, a Autora alega existéncia de ilegalldades
constantes dos acordos, a justificar a declaragdo de nulidade destes.

Aduz que o primeiro acordo celebrado Importou verdadeira
rentincia ao seu direito, em violagio ao disposto no artigo 38 do Cédigo de
Processo Civil e no artigo 662 do Cédigo Civil, porquanto ndo houve
assinatura da Autora, mas, tio somente, do procurador que nio dispunha
de poderes

peciais para r A

 — I

No que atine ao segundo acordo homologado, sustenta a
Autora a violag&o ao principio da inalterabilidade da sentenga, porquanto
esse segundo acordo seria iIncompativel com o primeiro.

Conclui requerendo a procedéncia do pedido para anulagdo
das sentengas prolatadas neste Jufro no feito Indicado, restaurando o
acérdio do Egr. TJDFT, retornando o direito da Autora ao "status quo ante”.

Instrufram a inicial os documentos de fls. 10/236.

A Cimara Logislativa apr 1t testagdo as fls. 245/256
onde alega, em preliminares, a inépcia da petigdo Inicial, a irregularidade da~
repr tagdo pr al, a impossibilidade jurfdica do pedido e a falta de

interesse agir, tendo em vista a inadequagdo da via eleita. Argdi, ainda, a
decadéncia.

No mérito, sustenta que a transagdo operada fol justa e
legitima, asseverando que o pagamento de toda a quantia & Autora sem
precatérios e que a desisténcia do recurso extraordinério pela CLDF
importou em concessées & parte Autora que, por sua vez, concordou em
receber de forma parcelada e abriu mo da CL-01 (que designa a
remuneragdo destinada ao "Cargo Especial de Gabinete™ - cargo em
comissdo da referida Casa Legislativa - fl. 39).

Destaca que a procuragdo outorgada ao advogado indicava
poderes para transigir e que a Autora tinha pleno conhecimento dos termos
do acordo. Ressalta a necessidade de se observar o principio da boa-fé
objetiva. :

Com a contestagdo vieram os documentos de fis. 257/236.

Na mesma oportunidade, a Cdmara Legislativa apresentou
reconvengdo és fls. 270/275 onde requer, em caso de procedéncia do
pedido autoral, a restituigdo dos valores recebidos pela Autora em
decorméncia do acordo, a fim de se evitar o locupletamento ilicito.

O Distrito Federal so manifastou 3s fls. 276/277, pugnando
pela emenda da petigho inicial e pela roailzagSo da sua cItapéo._Com a
‘ manifestagdo, foram juntados documentos - fls. 278/293.

Determinada a emenda da petigdo inicial & fl. 294. Atendida a .
determinagdo (fls. 296/297), o Distrito Federal foi citado.

A contestagio do Distrito Federal se encontra as fis. 307/312,

Junt: te com os d tos de fls. 313/328. Em sintese, alega a

prescrigéo da pretensio anulatéria, assim como a decadéncia do direito de

anular o negécio jurfdico. No mérito propriamente dito, sustenta a ma-fé da

Autora, visto que celebrou acordo que the fol favorivel, forgando a Camara

a desistir do recurso pendente no Supremo Tribunal Federal, recebeu 50%
do valor de forma imediata e mals 42 parcelas relativas a suposta divida
pretérita, sem aguardar na fila dos precatérios e agora pretende retornar ao

“status quo ante” sem nem sequer menclonar a restituicdo dos valores -
recebidos.

Réplica as fls. 334/343.

Em especificagho de provas, as partes nada requereram.”

Acrescento que o MM. Juiz extinguiu o Feito sem resclugio do
mérito, reconhecendo a Inadequacsio da via eleita, com fundamento no artigo
267, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

Da senten¢a que extinguiu o Feito, a Autora Interpds Embargos
de Declaragao (fis. 360/362), os quais foram rejeitados (fis. 367/368).

Inconformada, a Autora interpSe recurso de Apelagio (fis.
372/379) sustentando que a sentenga prolatada padeée de injustica, uma vez que
nos autos da Agdo Resciséria n® 2007.00.2.003674-1, proposta com objetivo
idéntico ao deste Feito, o Desembargador Relator Indeferiu a inicial,
considerando ndo se tratar de hipStese de cabimento de Agfio Resciséria, uma
vez que a matéria configuraria objeto de agdo auténoma.
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Por tal razo, ajuizou a AgBo Anulatéria em exame.

Aduz que a manuten¢lo da sentenga viola a coisa julgada e que
n3o subsiste o argurﬁemo de inadequagdio da via eleita, pois “a sentenga manda
que a Recorrente maneje Agdo Resciséria, mas esta jé fol realizads, e este
tribunal j& se pronunciou no sentido de nio ser cabivel a Resciséria” (fl.
375).

Afirma quanto ao mérito, caso se entenda que ha condigdes de
ser analisado, pelo principio da causa madura, tece consideragdes sobre a sua
situagfo funcional na Camara Legislativa do Distrito Federal e a vantagem
pessoal que Ihe fora negada, o que constitul objeto da Agdo originariamente
ajuizada (Feito n® 1989.01.1.047622-3) e assevera que celebrou acordos com o
ente distrital, os quais versam sobre o mesmo tema.

Prossegue informando que, embora o primeiro acordo tenha
previsto o recebimento Integral do débito devido, nos termos do segundo acordo
firmado, a Apelante teria “aberto méo" da incorporagio da parcela referente ao
CL-01 '(denominaqto dada & vantagem salarial entdo pleiteada), ou seja,

. renunclou ao recebimento da parcela referida.

Acrescenta que ndo assinou o acordo em questio e gue do
Instrumento procuratério concedido ao seu causidico nio constam poderes
especiais para renunciar. Ademais, afirma que h4 incompatibilidade entre os dois
acordos ﬁrrnaﬁos. uma vez que, se ‘0 primeiro converteu o CL-01 em VPNI
(Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada), n3o poderia haver rentincia ao
que ja havia sido transformado.

Alega que houve violag2o ao principio da inaiterabilidade da
sentenca porque a homologagio do acordo modificou decisio de mérito
prolatada pelo préprio Juizo do Tribunal de Justiga, o que teria 0 cond3o de violar
o comando do artigo 463 do Cédigo de Processo Civil.

Nesse ponto, diz que a decis&o do Supremo Tribunal Federal

“que fez transitar em julgado o acérdio deste Egrégio Tribunal de Justiga,

transitou apés ao (sic) acordo firmado® (8. 377), e que, por isso, estando

. pendente de apreciag3o o direito da Apelante, ndo poderia o Julzo de Primeira
Instancia inovar na causa, homologando o acordo.

Aduz que “nunca tomou conhecimento do verdadeiro teor
deste acordo, sabla que receberia de forma parcelada. Mas nunca consentiu
na forma dos termos outrora Juntados® (fi. 377).

Pleiteia, assim, a cassagio da sentengca guerreada,
determinando-se o regular processamento da acgio declaratéria e,
altemativamente, a reforma da sentenga com o julgamento de procedéncia dos
pedidos iniciais.

Preparo regular (fl. 380).

Contrarrazes da CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO
FEDERAL as fls. 388/393, nas quais alega que a inépcla da inicial e a
inadequagZo da via eleita 530 evidentes. Nesse tocante, diz ser incabivel a agdo
denominada "querela nullitatis® na hipétese vertente.

Quanto ao mérito, assevera que o pedido formulado apresenta
contradigdes ldgicas e juridicas, porque requer o retomo a uma situagio que ndo
existia, uma vez que, pendente de apreciagao judicial pelo STF, o actrd&o
emanado do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios ainda n&o
havia sido confirmado.

e

Por fim, sustenta que os fatos demonstram que a Apelante
conhecla os termos do acordo e que, caso efetivamente desconhecesse, tal
desinformagZo somente poderia ser creditada a sua prépria desidia.

Pede, pois, o desprovimento do recurso.

Contrarrazdes do DISTRITO FEDERAL as fis. 394/397, por meio
das quais invoca o implemento do prazo prescricional de 5 (cinco) anos, na forma
prevista no artigo 1° do Decreto n® 20.910/32.

Afirna que a questio de mérito se refere as garantias
constitucionais do ato juridico perfeito e da coisa julgada, sendo, por isso, inviavel
a pretens8o da Apelante,

Aponta que o acordo configura tipica hipétese de transagio com
concessdes muituas, porque implicou o recebimento administrativo de parcelas
que somente seriam pagas por meio de precatério. Acrescenta que o causidico
da Apelante possula poderes para transigir, e que a argumentag%o em sentido
contrério caracteriza evidente mé-fé.

Defende ser plausivel a decisio guerreada, uma vez que a
pretensdo de nulidade ou anulagio das sentengas deveria se dar na forma da
legislago civil correlatas, resultando impossivel o aproveitamento da Agsio.

Propugna o desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTOS

O Senhor Desembargador ANGELO PASSARELI - Relator

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do
recurso,

Cuida-se de Apelagiio Clvel manejada contra sentenga proferida
em Aglio que se denominou Declaratéria, por meio da qual o MM. Juiz a quo,
reconhecendo a inadequagao da via eleita, extinguiu o Feito sem resolugio do
mérito.

Inicio pela apreciagdo da prejudicial de mérito aventada pelo
DISTRITO FEDERAL.

Nesse tocante, n2o prospera o argumento do Apelado, uma vez
que, da data da celebrago do Ultimo acordo celebrado e da sentenga que o
homologou, as quais s@o coincidentes (17/12/2004, fis. 315/317), até o
gjuizamento da presente agfio (01/07/2008, fl. 02) ndo transcorreu periodo
superior a 5 (cinco) anos.

Rejeito, pois, a prejudicial de mérito aventada.
Passo, pois, & anélise de mérito da demanda.

O Magistrado de Primeiro Grau fundamentou seu decisum na
inadequagio da via eleita, considerando que a "querela nullitatis" nZo seria
cablvel na hipdtese em exame, na qual se busca a anulag2o de acordo firmado
entre as partes, posteriomente homelogado per meio de sentenca.

Com efeito, o instituto referido no se presta a desconstituir a
tenca homologatéria de acordo, encontrando lugar apenas quando a decisZo

Ainda afirma que o direito & percepgéio das parcelas j& la:
somente foi definido por melo do acordo que ora impugna. Sob a ética juridica,
informa que o pedido & impossivel porque n3o h4 como devolver o recurso da Ré
ao Supremo Tribunal Federal a fim de que seja conhecido e julgado.

Demals disso, afirna ser incabivel a Agio Anulatéria com o fim
de impugnar a sentenga que homologou os acordos, porque tal espécie
processual somente se prestaria, In casu, a anular as préprias transacbes.
Afirma que o advogado constitulde possula poderes para transigir e, portanto,
para firmar acordo com a parte contraria no processo.

judicial se encontra inquinada de vicios processuais que promovemfn evidente
prejuizo a0 Réu ou de outros vicios insanéveis que determinem a anulagio do
processo e o reconhecimento de inexisténcia da sentenga ali proferida, como por
exemplo, quando ha auséncia de citagio ou quando inexistir petigiio inicial.
Oportuno trazer a lume importante prelegfo doutrinria, transcrita a seguir:

~ “No direito processual brasileiro, hé, porém, duas hipéteses
em que uma decisso judicial existente pode ser invalidada apés o prazo da
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agdo resciséria. E o caso da decisdo proforida em desfavor do réu, em
processo que correu & sua revelia, quer porque nfo fora citado, quer
porque o fora de maneira defeituosa (art. 475-L, I, o art. 741, |, CPC). Nesses
casos, a decisdo judicial estd contaminada por vicios transrescisérios.

()

O melo de impugnagdo previsto para tais decisées é a agio
de nulidade denominada querela nullitatis, que se distingue da agdo
resciséria ndo s6 pela hipétese de cabimento, malis restrita, como também
Ppor ser imprescritivel e dever ser proposta perante o juizo que proferiu a
decisdo (e ndo necessariamente em- tribunal, como é caso da g;:éo
resciséria). Ambas, porém, sfo ag6es constitutivas.

)

Pontes de Miranda j4 advertia sobre a necessidade de se
distinguirem as decisées Inexistentes, rescindfvels (vélidas, mas atacéveis
por agdo resciséria, a despelto da coisa julgada) e nulas, que, embora
existentes, ndo valem e podem ser desconstituldas a qualquer tempo.

A querela nullitatis, no direito brasileiro, ests prevista como
hlpétesé de cab/mento de impugnagfo & execugdo de sentenga (art. 475-L, ‘I,
CPC; caso, a alegagdo de nulidade da sentenga seré causa de defesa
e ndo causa de pedir de uma agdo) ou como hipdtese de cabimento dos
embargos a [ tra a F. da Pablica.” (DIDIER Jr., Fredie;
CUNHA, Leonardo José Cameiro da. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 3. 7.
ed. Salvador, BA: JusPodium, 2009, p. 453-455)

- Entrementes, /n casu, embora tenha a Autora/Apelante
nominado a Agdo que ajuizou de “querela nullitatis Insanabilis” (fl. 02), deve-se
considerar que ela fundamentou a sua pretensio no_artigo 486 do Cédigo de
Processo Civil, fato que pemite a ilagio de que, em verdade, pretendia propor
AgZo Anulatéria de acordo ou da sentenca que o homologaou.

O exame do pedido formulado na inicial comobora tal
entendimento, porquanto naquela pega a Autora requereu:

“Que seja fulgada procedente a presente Agéo, anulando as r.
sentencas profatados (sic) por este Juizo da 1* Vara de Fazenda Ptiblica do
Distrito Federal, a fim de restaurar o Acérdio do egrégio Tribunal de Justiga
do Distrito Federal, retomando o direito do autor ao ‘status quo ante’.” (1.
08)

Vislumbrando o equivoco da nominagao realizada pela Autora, o
e. Juiz sentenciante manifestou-se acerca do aproveitamento da Aglo na forma
efetivamente desejada pela Autora, asseverando tal impossibilidade °Ja que a
Autora ndo narra hipéteses de nulidade ou de anulabilidade de negécio
Juridico descritas nos artigos 166, 167 e 171, todos do Cédigo Civil’ (fl. 353).

Todavia, ouso discordar do respeitavel raciocinio levado a efeito
pelo i. Magistrado a quo, consignando que a discussio acerca da existéncia de
nutidade ou anulabilidade do acordo ficnado entre as partes passa
necessariamente pela andlise de mérito, porque esse. é exatamente o
requerimento formulado pela Autora/Apelante.

Destarte, nfo entendo imprescindivel a demonstragsio, de plano,
da nulidade que inquina o acordo impugnado, porquanto, conforme registrado, tal
aferigo & procedida na oportunidade do exame meritério.

Nesse descortino, reputo que a mera indicagio de vicio a
macular a avenca & suficiente a ensejar a pretensao anulatéria e a lhe emprestar
substrato juridico, nos exatos termos dispostos no artigo 486 do Cédigo de
Processo Civil, devendo ser destacado que, na hipétese vertente, registre-se, a
Autora/Apelante aponta vicio de consentimento e auséncia de capacidade
postulatéria do causidico para celebrar, em seu nome, acordos que importem em
rentincia a direito, '

A inteligéncia jurisprudencial apresenta-se consentinea com tal
entendimento, conforme se depreende dos julgados a seguir transcritos,
emanados do Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL - ACAO ANULATORIA (ART. 486 DO
CPC) - ACORDAO DA CORTE LOCAL QUE, EM SEDE DE APELACAO CIVEL,
EXTINGUIU O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. INSURGENCIA
DA AUTORA - 1. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA -
ACORDAO HOSTILIZADO QUE ENFRENTOU, DE MODO FUNDAMENTADO,
TODOS OS ASPECTOS ESSENCIAIS A RESOLUCAO DA LIDE - 2. MULTA
POR EMBARGOS DE DECLARACAC PROTELATORIOS - INCIDENCIA

DESCABIDA - MANIFESTO INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA
98/STJ - 3. MERITO - INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL ELEITA - -

DEMANDA ANULATORIA (ART. 486 DO CPC) PROPOSTA COM O OBJETIVO
DE DESCONSTITUIR PERICIA REALIZADA NO CURSO DE DEMANDA
INDENIZATORIA E, POR CONSEQUENCIA, TORNAR INSUBSISTENTE A
SENTENGA, TRANSITADA EM JULGADO, QUE ACOLHEU O PEDIDO
VALENDO-SE DA PROVA TECNICA - PRETENSAO A SER EXERCITADA
MEDIANTE ACAO RESCISORIA (ART. 485 DO CPC), POR SE CONSTITUIR
NO MEIO IDONEO A IMPUGNACAO DA DECISAO JUDICIAL ACOBERTADA
PELO MANTO DA COISA JULGADA MATERIAL - 4. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

A _acdo anulatéria, prevista no art. 436 do Cédigo de
Processo Civil, tem cabimen: ra a desconstituicdo de atos juridicos e

geral levados a efeito em juizo e alvo de mera homologacéo judicial.

im, para que sefa utilizada no_atagque a senfenca -

transitada em Julgado, imperioso é que a atividade exercida pela autoridade -
judigidria tenha se revestido de cariter meramente secunddrio, visando
apenas conferir _oficlalidade & vontade manifestada pelos llﬁg_gqtes
(acordos, transacées etc} ou a emprestar eficdcla ao negqécio [uridico
realizado em procedimento Judicial (arrematacio, adjudicac8o etc).

Quando, ao contrério, a sentenga acobertada pela eficdcia da
coisa julgada material, ndo é meramente homologatéria, e deriva do
exercicio do poder jurisdicional atribuido ao érgdo judiciério competente,
resolvendo o mérito da lide (art 269 do CPC), somente poderd ser
impugnada por meio do ajuizamento de agdo resciséria (art 485 do CPC),
restando imprestivel a esse fim a demanda disciplinada no art 486 do CPC.

A pericia, realizada no curso de procedimento ordinério, é
melio de prova que apenas visa a auxiliar o juizo, n&o vinculando a formagéo
do convencimento do julgador, que pode até mesmo enjeits-la ou Julgar a
tide de modo contrdrio as conclusées apontadas na prova técnica.

Logo, mesmo em hipétese na qual a pericia
Indiscutivelmente infi) no sentido da solugéo juridica adotada pela
sentenga proferida para deslinde da lide, mantém efa cardter totalmente
secundirio em relagdo ao ato judicial, razdo por que se revela Inécua o

equivocada a deflagragio de agido anulatbria para questionar a validade da
prova.” (Grifei)

(REsp 1286501/GO, Rel. Ministo MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe 02/03/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDO
HOMOLOGADO JUDICIALMENTE NOS AUTOS DE _CONCORDATA
PREVENTIVA. INVALIDAQAO. ACAO ANULATORIA. ART. 486 DO CPC.
ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.,
INEXISTENCIA. PRESCRICAO. ARTS. 54 DA LEl N° 9.784/99 E 2° DO
DECRETO N° 20.910/32. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N° 211/STJ. ART. 557, § 2°, DO CPC. MULTA. EXCLUSAO.

I - A agidio ordinéria anulatéria, prevista no art. 486 do CPC, é
a sede propria para a invalidagdo de acordo homologado judicialmente,
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oportunidade em que poderdo ser discutidos os vicios do ato objeto da
anulagdo. Precedentes.

Il - Ndo hi omissio, obscuridade ou contradigdo no acérddo
recorrido, que analisou, um a um, todos os pontos controversos da lide,
embora de maneira contriria aos interesses da recorrente.

Ul - Auséncia de p;uqaestlonamonb dos artigos 54 da Lei n°
9.784/39 e 2°, do Decreto n° 20.910/32 relativos & prescrigéo.

Incidéncia da Sumula n® 211/STJ.
IV - A jurisprudéncia da Corte é pacifica em afastar a multa
do art

557, § 2° do Es Pr | quando o recurso,
supostamente protelatério, visa suprir requisito indispensével & abertura da
via especial. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Pablico.

“

V-R clal hecido em parte e provido.”

P

(REsp 693.860/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/11/2005, DJ 28/11/2005, p. 209)

Sendo assim, impSe-se a cassaglo da sentenga a quo, a fim de
que o mérito da demanda seja devidamente apreciado, sendo de destacar que na
hipétese cabe a aplicagdo do estatuldo no art. 515, § 3° do Cédigo de Processo
Civil, na medida em que a questfio ora versada envolve matéria unicamente de
direito, encontrando-se madura para receber julgamento.

Com isso, passo & andlise do mérito da demanda.

‘Nesse descortino, verifica-se que a insurgéncia quanto ao mérito
cinge-se “a alegagio de suposta nulidade dos acordos homologados pelo
causidico da Apelante, ou mesmo da sentenga que os homologou, em virtude da
auséncia de consentimento da insurgente quanto & celebrago do acordo e scb o
argumento de que "do teor da procuragdo verifica-se que ndo fol concedido
poderes especiais para renunciar” (fi. 377).

Verifica-se, da detida anélise dos autos, que o advogado
subscritor do acordo impugnado (fis. 228/229) possula poderes para transigir,
consoante se observa da fiteralidade do instrumento procuratério colacionado a fl.
93, Ipsis litteris: ’

“Nomeia e constitui como seu procurador:
FLAVIO LEMOS DE OLIVEIRA, OAB-DF 10.141;

Com escritério profissional no SCS QD. 02 BLOCO “D”",
EDIFICIO OSCAR NIEMEYER SALA 1007 Brasilia-DF ao qual confere

poderes para o foro em geral, com a cléusula ad judicia et extra para
defenderem os direitos e Interesses do outorgante em Jufzo ou fora dele,
podendo transiqir, desistir, firmar compromisso, receber e dar quitagéio, e
substabelecer com ou sem reserva de poderes, especialmente para propor
ACAO VISANDO O REENQUADRAMENTO FUNCIONAL DO OUTORGANTE,
COM BASE NA RESOLUCAO NUMERO 153/98.

Brasilia, 12 de maio de 1999. (Grifei)

Diante do contetido da procuragio conferida ao causidico que
fimou a avenca, tem-se por inequivoca a demonstragiio de concessio de
poderes para estabelecer o acordo nos moldes em que restou aperfeigoado,
porquanto o comando “transigir”, constante do instrumento procuratério, assim o
autoriza, uma vez que abarca situégées diversas, dentre as quais se inclul a
celebragio de acordo que implique rentincias reciprocas a direitos patﬁtﬁoniais.

A inteligéncia jurisprudencial apresenta-se consonante com o
entendimento perfilhado, conforme se infere dos julgados seguintes, emanados
desta Corte de Justiga:

*ACAO ANULATORIA.(,ARTIGO 476 (sic) DO CPC. SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE ACORDO. CABIMENTO. AUSENCIA DE PODERES
ESPECIAIS DO ADVOGADO PARA RENUNCIAR. DESIMPORTANCIA.
CONCESSOES  RECIPROCAS.  NEGOCIO JURIDICO  BILATERAL.
COMPETENCIA. RECURSO IMPROVIDO. -

Porque a transagdo é negdcio bilateral e pressupée

6es recip das partes contratantes, ndo se pode entender que
como renincia a concessdo feita por uma delas para a celebragdo do
acordo. Desta forma, a validade do negécio nio depende da outorga de
poderes especiais para renunclar ao causldico subscritor.

Apesar de o resultado da demanda estar subordinado ao
Julgamento de Recurso Extraordindrio, existindo execugdo proviséria de
sentenga, pode o juiz de 1° grau, sem usurpar competéncia de Tribunal
Superior, homolegar o acordo entabulado pelas partes.”

(Acordao n. 511355, 20080111038125APC, Relator CARMELITA
BRASIL, 2* Tunma Civel, julgado em 08/06/2011, DJ 13/06/2011 p. 96)

“CIVIL - PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO EXTRAJUDICIAL -
EXTINGAO DO PROCESSO POR TRANSAGAO - (ART. 794, Il, DO CFC) -
ALEGAGAO DE NULIDADE DA DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO
JUDICIAL - ADVOGADOS COM PODERES ESPECIAIS - ART. 38 DO CPC E
ART. 5% § 2°, DA LEI 8.9006/34 - VALIDADE DO ACORDO FIRMADO -
SENTENCA MANTIDA. '

1. Ndo é invalida a transagdo, ainda que assinada apenas
pelos patronos dos litigantes, se devidamente municiados de procuragéo
que contém poderes amplos o gerais da cléusula ad judicia, Inclusive os
especiais de que trata o art. 38 do CPC. -

‘ 2. Com efeito, ndo pode ser taxada de nula a sentenga
meramente homologatéria de transegdo proposta nos autos, se formal e
substancialmente perfeita e, ainda, desprovida de vicios a Ihes macular a
validade, sobretudo quando criou legitima expectativa na parte ex- adversa
de que o acordo poria fim & demanda, Em tal conjuntura, deve ser vedado o
comportamento contraditério, coma consectirio direto da proibigdo do
abuso do direito e do dever do observincia da boa-fé objetiva nas rolagdes
contratuais, enquanto vigentes, bem como naquelas havidas nas fases pré
e pés-contratuais.

3. Estando o acordo perfeito e bado, a mera d a na
sua homologagédo judicial ndo rende ensefo & sua anulagdo, ainda que ~
transposto o prazo fixado na proposta para o levantamento de dinheiro
penhorado, como requisito de sua validade.

4. Ademais, se a d da h logagdo do rdo decorre
de conduta da parte que alega a nulidade, esta ndo deve ser declarada para

beneficiar-ihe.
5. Recurso desprovido. Undnime.*

(Acérd2o n. 381427, 20040110824649APC, Relator ROMEU
GONZAGA NEIVA, 5* Turma Civel, julgado em 30/09/2009, DJ 08/10/2009 p. 76)

ldéntico posicionamento é adotado pelo Superior Tribunal de
Justica, o qual ja se pronunciou nos seguintes termos:

“RECURSO  ESPECIAL.  EXECUGCAO. TRANSAGAO.
MANDATARIO COM PODERES ESPECIAIS. VALIDADE. HOMOLOGAGAO.
CABIMENTO. RECURSO PROVIDO.

1.- A circunstincia de constar no Instrumento de mandato
apenas a designagdo de "procuragio ad judicla®, nio lhe retira a validade
de poderes especiais constantes expressamente do corpo do instrumento .
(art. 38 do CPC).

2.- £ impossivel o arrependimento e rescisdo unilateral da
transagdo, ainda que nio homologada de imediato pelo Jufzo. Uma vez
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concluida a transagfo as suas cléusulas ou condigSes obrigam
definitivamente os contraentes, e sua rescisdo s6 se torna possivel "por
dolo, ¢do, ou erro fal quanto & pessoa ou coisa controversa”

(Cédigo Civil de 2002, art. 849; CC de 1916, art.

1.030).
3.- Recurso Especial provido.”

(REsp 825.425MT, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 08/06/2010)

Demais disso, registre-se, a tentativa de conciliagio é medida
que se impde ao Magistrado em quaiquer momento processual, conforme
comando inserto no artigo 125, IV, do Cédigo de Processo Civil, e, por isso, a
composicZo tem lugar ainda que pendente a apreciagso de recurso judicial.

* Nessa esteira, inexistindo nulidade a viciar os acordos fiados
pelo causidico da Apelante, n3o ha como anuld-los ou declarar a nulidade da
sentenca que os homologou.

Com essas conslderagdes, dou provimento ao recurso para
cassar a r. sentenga de Primeiro Grau, a fim de reconhecer o cabimento da ag&o
nos termos em que foi proposta, e, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC, julgo
improcedents o pedido inicial, extinguindo o processo nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil, mantendo a verba de sucumbéncia
conforme consignado na sentenca vergastada.

E como voto.

O Senhor Desembargador LUCIANO MOREIRA VASCONCELLOS - Revisor

Recorre Béarbara Pereira de Andrade da sentenga proferida pelo
juizo da 1* Vara da Fazenda Publica do Distrito Federal, que extinguiu o feito
sem resolugio do mérito, por considerar que a via eleha pela apelante(Agio
Dectaratéria Anulatéria — Querella Nulitatis Insanabilis) é imprépria para pleitear a
nufidade/anulagio das sentengas homologatérias dos acordos nos autos da
execugio proviséria de n°: 1999.01.1.047622-3, alegando que o manejo da ag3o
é adequada, haja vista que o este Tribunal ji havia manifestado-se do nido-
cabimento de ag3o resciséria, requerendo o julgamento da lide com base no
principio da causa madura (art. 515, § 3°, do Cédigo de Processo Civil).

Conheco do recurso.

Em parte assiste razio a apelante.
Dou os motives do meu convencimento.

A sentenca considerou inadequada a querela nullitatis insanabilis
para anular a sentenga homologatéria do acordo firnado entre as partes.

Razfio assiste ao magistrado ao considerar que o instituto nso é
cablvel para destituir sentengas homologatérias. Contudo, a apelante fundou o
seu pedido no art.488 do Cédigo de Processo Civil e, com base, ro principio da
instrumentatidade das formas (art. 244 do mesmo diploma legal), casso a
sentenga do juizo a quo que julgou extinta a demanda sem resolug&o do mérito.

O processo em guestio trata-se apenas de matéria de direito,
sendo possivel o seu julgamento. por este Tribunal, com base no principio da
causa madura (art. 515, § 3° do Cédigo de Processo Civil). Adentrando ao
mérito, a nulidade do acordo/sentenga homologatéria decomrente do fato patrono
da apelante n2o possuir poderes especiais para renunciar nZo tem raz3o de ser.

Extrai-se da inicial (fls.05) que o processo, que originou as
sentencas homologatérias, estava pendente de julgamento de Recurso
Extraordindrio interposto pela Camara Legislativa do DF, quando o houve a
celebragfio do acordo noticiado.

Diante disto, apesar da apelante afirmar que houve rentncia com
relagZo & incorporagdo da parcela referente ao CL 01 (fis. 6), tal rentincia jamais
poderia ocorrer por ndo haver direito reconhecido em decis#o j4 transitada em
julgado. Ainda, neste sentido, sabe-se que a renuncia, diferentemente da
transagdo, constitui ato unilateral. que evidentemente n2o o fol o acordo
homologado em julzo.

Por fim, a transagfio é ato que, via de regra, pressupde

concessdes reclprocas pelas partes contratantes, e é exatamente em raz3o da

" reciprocidade que nio se pode entender como rentncia a concess3o feita por
uma das partes para a celebraglio do acordo.

Diante destes fatos, ndo se pode falar-se em nulidade do acordo
entabulado em face da aus@ncia de poder especial do procurador,

Por estes motives, VOTO no sentido de DAR PROVIMENTO ao
recurso, cassando a sentencga, e com base no artigo 515, § 3°, do CPC, julgar
improcedente os pedidos, mantenho a sucumbéncia.

Este 0 meu voto.

O Senhor Desembargador ROMEU GONZAGA NEIVA - Vogal
Com o Relator.
DECISAO

CONHECER, DAR PROVIMENTO. UNANIME.

Poder Judicirio da Unido
Tribunal do Justiga do Distrito Federal e dos Teritérios
606149
[Orgdo Conselho Especial
Classe Acdo Direta de Inconstitucionalidade
Processo N. 2010 00 2 010603-2 ADI - 0010603-20.2010.807.0000
(Res.65 - CNJ)
Requerente(s) GOVERNADOR DO DISTRITO FEDERAL
|Requerido(s) Presidente da C&mara Legislativa do Distrito Federal
Relator Desembargador ARNOLDO CAMANHO DE ASSIS
EMENTA

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 15, DA LEI DISTRITAL N°
4.075/2007. PROFESSORES. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DO CONCURSO
PUBLICO. INOCORRENCIA. MERA PROGRESSAO FUNCIONAL NA CARREIRA,
SEM MUDANGCA DE CARGO. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.

1. O art. 15, da Lei Distrital n°® 4.075/2007, que permite que os Professores
Classes B e C que compSem o PECMP sejam transpostos para as Classes A ou B a
contar do primelro dia do mas subsequente ao da solicitacio, “mediante
requerimento e apresentag2o do diploma de licenciatura plena ou de bacharelado
com complementagdo pedagégica, devidamente registrado®, nio & Inconstitucional,
na medida em que n&o penmite a transposigio de um cargo publico para outro sem
concurso publico, autorizando, antes e muito ao contrdrio, mera progressio
1to vertical entre cl;

r o etae dach

funcional, cu seja,

de um mesmo cargo.

2. Pedido de declaragzo de inconstitucionalidade julgado improcedente.

mamwomzmmm-mmm@twmmu-m

Agdo
606149

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do Conselho Especial do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios, ARNOLDO CAMANHO DE ASS!S
- Relator, OTAVIO AUGUSTO, GETULIO DE MORAES OLIVEIRA, ROMAO C,
OLIVEIRA, MARIO MACHADO, LECIR MANOEL DA LUZ, WALDIR LEONCIO
LOPES JUNIOR, HUMBERTO ADJUTO ULHOA, FLAVIO ROSTIROLA, NIDIA
CORREA LIMA, JOSE DIVINO DE OLIVEIRA, SILVANIO BARBQOSA DOS
SANTOS e SERGIO BITTENCOURT — Vogais, sob a Presidéncia 3‘5 Senhor
Desembargador SERGIO BITTENCOURT, em proferir a seguinte decisio:

Julgado improcedente. Maioria, de acordo com a ata do julgamento e notas
taquigréficas.

Brasilia (DF), 10 de jutho de 2012.

Desembargador ARNOLDO CAMANHO DE ASSIS
Refator
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RELATORIO

O Serhor Desembargador ARNOLDO CAMANHO DE ASSIS - Relater

O relatério &, em parte, o que consta da decisio que
apreciou o pedido de liminar:

“Por meio da presente agdo, o Govemador
do Distrito Federsl pretende ver declarada a
inconstitucionalidade do art. 15, da Lei Distrital n°
4.075/2007, que tem a seguinte redagdo, litteris:

‘At. 15. Os Professores

" Classes B e C que compdem o PECMP
. serdo transpostos para as Classes A ou B a
contar do primeiro dia do més subseqlente

8o da solicitagBo, mediante requerimento e

apresenfacdo do diploma de licenciatura

plena ou de bachereledo  com
complementago pedagbgica, devidaments
registrado’.

Para tanto pedir, ergumenta, em resumo,
que o dispositivo em questio ‘promove a ascensfo de
Professores pera cargos na ira, mas com
atribuigSes 6 niveis de escolaridade diferentes’. Refere-se
a precedentes do colendo Supremo Tribunal Federal que
entende apiicdveis & espécie e pede a declaragio de
inconstitucionalidade do dispositivo referido, concedendo-
se limh para pender seus efeitos, até final
Jjulgamento da causa. A petigdo inicial veio acompanhada
do texto integral da Lei Distrital n°® 4.075/2007.

Para subsidiar a decisSo acerca do pedido
de liminar, e nos termos do art. 111, do RITJDFT, este
Relator solicltou informagdes ao Presidente da Camara
Legisiativa do Distrito Federal e ao Secretério de Estado
de Educagdo do Distrito Federal (fls. 21).

As informag8es prestadas pelo Presidente
da Cémara Legislativa do Distrito Federal estdo as fis.
25/28, acompanhadas dos documentos de fls. 29/67.
Nelas, apés apontar a inexisténcia de periculum in mora,
pede o indeferimento da liminar.

O Secrotério de Educagdo do Distrito
Federal prestou informag8es dés fis. 107/111. Sustenta a
constitucionalidade do dispositivo em comento, juntando
documentos de fis. 112/125.

O Sindicato dos Professores no Distrito
Federal — SINPRO/DF postulou seu ingresso no feifo
como amicus curige, o que foi deferido par decisdo s fis.
140, trazendo manifestagdo pela constitucionalidade do
dispaositivo questionado as fls. 151/158.

Apesar de néo ter havido deliberag8o deste
Relator a respeito (art. 111, § 1°, do RITJDFT), o feito
acabou indo, moto proprio, & consideragdo da douta
Procuradoria de Justiga, que se manifestou pelo
deferimento da fiminar e, de uma vez, pela declarag8o da
inconstitucionelidede do art. 15, da Lei Distrital n°
4.07507".

Acrescente-se que a liminar foi indeferida, por
unanimidade, por este 6rgao colegiado, nos tenmos do acérdao de fls. 169/186.

A Mesa Diretora da Camara Legislativa do Distrito Federal
prestou informagBes as fis. 203/209, em que defende o julgamento de

improcedéncia da presente representagio de inconstitucionalidade ou, no caso de
ser julgada procedente, pela modulagdo, por este egrégio Consetho Especial, dos
efeitos da declaragdo de inconstitucicnalidade, a fim de que produza eficicia ex
nunc.

O Procurador-Geral do Distrito Federa!, na qualidade de
curador do ato normativo impugnado, apresentou a manifestaglo de fis. 217/227, em
que, igualmente, requer a improcedéncia do pleito declaratério de
inconstitucionalidade ou, ao menos, que, declarando-se inconstitucional o art. 15, da
Lei Distrital n® 4.075/2007, atribua-se efeito ex nunc a decisfo desta egrégia Corte.

Encaminhados os autcs a douta Procuradoria de Justiga,
esta reiterou a manifestagfio de fis. 127/134, pugnando pela declarago de
inconstitucionalidade do art. 15, da Lei Distrital n® 4.075/07.

E o relatério.

VOTOS

O Senhor Desembargador ARNCLDO CAMANHO DE ASSIS - Relator

Senhor Presidente, de inicio, cumprimento os eminentes

- Advogados que se sucederam na tribuna, por se conterem, de forma exata, nos

fimites do que este egrégio Conseiho Especial havera de decidir.

Quero também cumprimentar todos ecada um dos
professores aqui presentes, que, de maneira ordeira, silencicsa e de modo
eloquente, conseguiram materializar talvez um dos mais sagrados principios da
Constituiio da Republica, que é o principio da iiberdade de expressao. Vieram aqui
para, em homenagem a esse principio, expressar, sllenciosamente, seu
posicionamento pela improcedéncia da demanda. Fago esses registros Iniciais e
passo a leitura do voto, que trago escrito.

Senhar Presidente, este Relator deixcu consignado, no
voto que proferiu ao ensejo da apreciagdo do pedido de fiminar no presente feito —
que acabou indeferida 4 unanimidade por este egrégio Conselho Especial —~ que,
“em principio, impressiona a tese de que o dispositivo em comento traz em si a
potencialidade de pemmitir o provimento de cargos publicos sem o necessério
concurso pliblico, o que estaria a macular, de forma direta, concreta e objetiva, o
principio do concurso pdblico, previsto no art. 37, inciso Il, da Constituico da
Republica, reproduzido no art. 19, inciso I, da'Lei Organica do Distrito Federal.

Referido dispositivo da Lei Urganica do Uistnto Federal
traz norma que impde a necessidade de aprovagio prévia em concurso publico de
provas ou de provas e titulos para a investidura em cargo ou emprego publico,
ressalvadas as nomeagdes para cargo em comissio declarado em lei de fivre
nomeagao e exoneragio'.

Na sequéncia, o voto entio proferido consignou, litteris:

“Em sendo assim, e na medida em que o
dispositivo legal acoimado de inconstitucional permite que
os Professores Classes B e C que compSem o PECMP
sejam transpostos para as Classes A ou B a contar do
primeiro dia do més subseqOente ao da solicitag8o,
‘mediante requerimento e apresentagfio do diploma de
licenciatura plena ou de bacharelado com
complementagso pedagbgica, devidamente registrado’ ~
ou seja, sem concurso —, isso sugere a possibilidade de
provimento denvado de cargo pablico fora das hipéteses
previstas na Lei Orgénica do Distrito Federal e na
Constituic&o da Republica,

Entretanto, se isso é certo, por um lado — @
até serviria para indicar o alfo relevo da fundementagso
expendida na petigao inicial -, ndo é menos cormeto, por
outro lado, que este colendo Conselho Especial deve
atentar, por igual, para a circunstincia de o dispositivo
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apontado como inconstitucional pemmitir n8o a
transposi¢do de um cargo piblico para outro sem

o,

[ , como pref o aufor, mas, sim, e muito ao
contrério, mera pmgrﬁsseo funcional, ou seja, simples
deslocamento entre classes de um mesmo cargo ~ e se
isso restar comprovado, entfio ndo héa qualquer mécula a

incidir sobre o referido dispositivo legal.

! LODF, art. 19, I - amvm&mmmgommmopdbhmdw&kmwhmmm

mbﬁmhmmmmem&mml p Cargo ou cmprego, na.
forma prevista em lei, ressalvadas as nomesgSes para cargo em comi declarad emlcid.elivm ]
exoneraglo; (-.).

Isso porque, de acordo com o amicus cune,
o SINPRO/DF, a Lei Distrital n° 4.075/2007 prevé a
existéncia de apenas dois cargos na Carmeira do
Magistério Publico do Distrito Federal. Eis a redsg&o do
art. 3° do referido diploma legal, litteris:

‘Ant. 3°. A Carmreira Magistério Publico do
Distrito Federal 6 composta pelos seguintes cargos:

| - Professor de Educagéo Bésica;
Il - Especiglista de Educagdo Bésica'.

Em sendo assim, e partindo dessa outra
premissa, se todos sfo Professores de Educagfo Bésica,
divididos em classes diferentes, a sé alteragSo de uma
classe para outra do mesmo cargo n8o constituiria, em
principio, ato potencialmente viclador do' principio
constitucional do concurso publico. Afinal, estar-se-ia
tratando de mera movimentagdo vertical entre classes de
um mesmo cargo, sem configuragdo de provimento
derivado inconstitucional”.

Agora, j& no julgamento do mérito do pedido de
declaragdo de inconstitucicnatidade, hd de se dar prestigio 4 segunda tese ora
exposta.

Com efeito, e em boa verdade, ha apenas dois cargos na
Carreira Magistério Publico do Distrito Federal: a) Professor de Educagiio Bésica; e
b) Especiaiista de Educagio Bésica.

N3o ha divida de que, para o provimento do cargo de
Professor de Educag&io Basica, ha necessidade de aprovagio em concurso pUblico,
na forma da lei. O mesmo se diga em relagdo ao provimento do cargo de
Especialista de Educagdo Basica, para cujo provimento também haverd necessidade
de prévia aprovagdo em concurso publico. O dispositivo acoimado de
inconstitucional nzo altera essa premissa, isto &, ndo dispensa a exigéncia de

concursa plblico para o provimento do cargo de Professor de Educagao Bésica.
Entretanto, uma vez provido o cargo de Professor de

Educagio Basica — e nos termos do dispositivo legal em exame —, aqueles

- professores que estejam lotados nas classes B e C serSo transpostos para as
classes A e B, mediante requerimento e apresentagao do diploma de licenciatura
plena ou de bacharelado com complementagio pedagdgica, devidamente
tegisuz;do. N3o ha, como bem se v&, mudanga de um cargo para outro — Gue
certamente aconteceria se o dispositivo legal em exame dispusesse que o ocupante
do cargo de Especialista de Educaglo Bésica passaria a ocupar o cargo de
Professor de Educagdo Bésica mediante simples requerimento. O que havera de
ocorrer, nos termos da lel, & simples movimentagio vertical entre classes de um
mesmo cargo, sem configuragio de provixﬁento derivado inconstitucional.

Sobra a conclusio de que o dispositivo legal questionado
ndo possibilitou, em momento algum, que os integrantes de uma das carreiras
ingressassem na outra sem concurso plblico. O que se permitiu foi que aquele
servidor que ja ocupasse o cargo de Professor avangasse em direc3o a classes mais
altas da carreira, que, nos termos do art. 2°, inciso (I, da Lei Distrital n® 4.075/2007,
comespondem ao “nivel de habilitaglio exigido para o desempenho das atribuicdes
do cargo®.

Assim, resta preservado o- principio constitucional do
concurso piiblico, ndo se podendo vislumbrar, nem de longe, qualquer violagio a

dispositivos da Constituicao da Repubtica ou da Lei Organica do Distrito Federal.

Diante do exposto, julgo Improcedente o pedido de
declaraggio de inconstitucionalidade do art. 15, da Lei Distrital n° 4.075/2007.

E como voto.

O Senhor Desembargador OTAVIO AUGUSTO ~ Vogal

Senhor Presidente, por ocasido do julgamento da medida
liminar, objeto de apreciagdo por este Plenario, aderi ao entendimento entio
consignado majoritariamente, deferindo para o &mbito da anslise plena da matéria a

questio que envolve o pedido de Inconstitucionalidade fonnulado pelo Ministério
Publico do Distrito Federal e Territérios.

Agora, em sede de andlise meritéria da questsio, cré-se
que, efetivamente, a norma impugnada se revela como inteiramente inconstitucional,
na medida em que determina transposicdo de servidor que ingressou no servigo
publico em concurso para o qual no se habifitou inicialmente.

Naquela oportunidade, para cs transpostos pelo art. 15 da
lei em comento, n&o havia a necessidade de nive! superio

Evidentemente, com o tempo se aprimoraram, fizeram
cursos de nivel superior, mas isso n3o pemmitia que ingressassem no servigo piblico
e em cargo para o qual somente se exigia a qualificagfo superior.

E como se aqui no Tribunal de Justica, por exemplo,
mutatis mutandis, técnicos judicidrias, cujos ingressos se d&o pela via do concurso,
independentemente de nivel superior, viessem postericrmente a serem transpostos
para o cargo de analista, uma vez que, com o tempo, ja lograram aprovagio em
faculdades e assim se titularizaram como de nivel superior. Mutatis mutandis, a
questio é a mesma.

Dal por que, Senhor Presidente, preservo por demais o
fato de que a Constituicio Federal n3o permite transposigao funcional de um cargo
para outro,

Portanto, pego vénia para acolher Integralmente a
manifestagio ministerial quando alude:

"A norma impugnada & flagrantemente
inconstitucional, na medida em que promove a
transposi¢sio funcional dos ocupantes de um cargo
publico para outro. Com isso, tais servidores,
legitmamente admitidos e habilitados para exercerem
determinados cargos de uma careira, passaram
diretamente a ocupar cargos diversos dos originarios.

Impende ressaltar que, conforme consta na exordial,
percebe-se inconstitucional a forma de provimento chamada transposicio de

rs

servidor que ingre no puiblico em determinado cargo de uma

carreira e, por lei, passou a ocupar outro cargo pulblico: cuida-ge, em rigor, de

inaresso_em cargo diverso daquele no gual o servidor fol legitimamente
admitido. Logo, tem-se por certo o desrespeito ao preceito constitucional ncs casos
de investiduras derivadas de transposigZo e de realizagiio de concurso intemo, por
6bvia vulneragio do principio da isonomia.

Assim, o dispositivo ora atacado ignora o principio do
concurso publico, criando o privilégio de permitir que um servidor, que antes exercia
um cargo de nivel de escolaridade Inferior, passe a ocupar outro cargo de
escolaridade superior, integrando, inclusive, a mesma tabela remuneratéria, sem que
ele tenha sido legitmamente admitido para tanto. Trata-se, claramente, de uma
transposi¢Zo de cargos ndo pemmitida pela Lei Orgénica e pela Constituigao Federal.

Tal assert'n‘c'a fica ainda mais evidente na medida em que

a prépria Lei 4.075, em seu artigo 29, inciso |, define "classe” como sendo *o nivel
de habllitag3o exigido para o desempenho das atribuigdes do cargo™.

Nesse contexto, vale ressaltar que a existéncia de formas
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de provimento derivadas de modo algum significa abertura para burlar a exigéncia
de observincia do concurso publico. Como este é sempre especlifico para dado
cargo, integrante de uma carmeira, quem nele se investiu ndo pode depols, sem
novo concurso pablico, ser trasladado para cargo de natureza diversa ou de
outra carreira com padrio de vencimento distinto.

O Supremo Tribunal Federal, acerca desse tema, ja se
manifestou diversas-vezes. A titvlo exemplificativo, vale destacar o seguinte
precedente, verbis:

ADBIN - CONSTITUIGAO DO ESTADO DO RIO
DE JANEIRO (ADCT. ARTS. 69 E 74) - PROVIMENTO
DERIVADO DE CARGOS PUBLICOS (TRANSFERENCIA
E TRANSFORMAGAO DE CARGOS) - OFENSA AO
POSTULADO DO CONCURSO  PUBLICO -
USURPAGAO DO PODER DE  INICIATIVA
CONSTITUCIONALMENTE RESERVADO AQO CHEFE
DO EXECUTIVO - PROCEDBENCIA DA AGAO,

¢ Os Estados-membros encontram-se
_vinculados, em face de explicita previsdo constitucional (art. 37, caput), sos
principios que regem a Administrago Publica, dentre os quais ressaita, como vetor
condicionante da atividade estatal, a exigéncia de observa do postulado do
concurso piblico (art. 37, [I). A partir da Constituicio de 1988, aimprescindibliidade
do certame publico no mals se limita a hipétese singular da primeira investidura em
cargos, fungdes ou empregos puiblicos, impondo-se as pessoas estatais como regra
geral de observancia compulséria.

« A transformagio de cargos e a transferéncia
de servidores para outros cargos ou para categorias funcionais diversas traduzem,
quando desacompanhadas da prévia realizagio do concurso publico de provas ou
de provas-e titulos, formas inconstitucionais de provimento no Servigo Publico, pois
implicam o ingresso do servidor em cargos diversos daqueles nos quais foi ele
legiimamente admitido. Insuficiéncla, para esse efeito, da prova de titulos e da
realizag3o de concurso intemo. Ofensa ao principio da isonomia. (...) (STF - ADin
248/RJ - Relator: Min. Celso de Mello - Data do Julgamento: 18/11/93 - DJ de 8/4/94.
Sem &nfases no original.)

O Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Terit6rios, de
igual modo, tem rechagado as tentativas de provimento derivado de cargo pliblico,
reiterando, em diversas oportunidades, a necessidade da prévia aprovaglo em
concurso publico expressa na Lei Orgénica distrital e na Constituicio Federal. Eis
algumas de;.suas. decisdes:

AGAO DIRETA OE
INCONSTITUCIONALIDADE. LE! DISTRITAL 2.820/01 E

ART. 8° DA LEI DISTRITAL 3.351/04. TRANSFERENCIA
DE CARGOS. CONCURSO PUBLICO. ART. 19, CAPUT,
E INC. I, DA LODF.

| - A Lei Distrital 2.820/01, bem como o art. 8° da Lei
Distrital 3.351/04 padecem de vicio de inconstitucionalidade material, porque
revéem a trans, o de servidor ocupante de cargo de nivel

bisico para o de nivel médio, sem o mnocessario concurso piblico,
em afronta ao art.19, caput, e inc. ). da LODF,

il - Agto julgada procedente para declarar com efeitos ex
tunc e eficicia erga omnes a inconstitucionalidade material da Lei Distrital
2.820/01, bem como do art. 8° da lei Distrital 3.351/04. Maioria.
(20060020075 864 ADI, Relator VERA ANDRIGHI, Conselho Especial, julgado em
22/06/2007, DJ 31/07/2007 p. 82. Sem énfases
no original.)

AGAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE - ART. 11 DA LEl
DISTRITAL N°. 2.743/01 - VICIO MATERIAL -
TRANSPOSIGAO DE SERVIDORES PARA CARGO
PUBLICO DIVERSO DAQUELE PARA O QUAL

PRESTARAM CONCURSO PUBLICO - ART. 19, INC. Il
DA LODF.

A lei impugnada ao determinar a_transposicfio de
determinados servidores para/Gutra carreira, afronta o disposto no art. 19. inc,

Il da LODF. que impde a aprovacio prévia em concurso piiblico para a
investidura de cargo ou em 0 pliblico, proibindo, assim, qualquer deo

rovimento derivado de cargos publicos. Ndo importa a simples aprovaciio el
concurso publico a_ocupacio do carqo, mas a aprovaciio para o ¢argo a
ser_ocupado, nio se admitindo a_ transposicio de servidores, ainda_que

concursados, para outros cargos para os quais nfio prestaram concurso
piiblico. (ADI 20050020021808, Relator VASQUEZ CRUXEN, Conselho Especial,

julgado em 09/01/2C07, DJ 06/03/2007 p. 92. Sem &nfases no original.)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO DO  DF. PROGRESSAO FUNCIONAL.
FORMA DE PROVIMENTO DERIVADO. VIOLAGAO AO
PRINCIPIO DA ACESSIBILIDADE:AOS - CARGOS
PUBLICOS.

O acesso a cargo iniciar de carreira hierarquicamento
superior, mediante provimento derivado, antes fato rotineiro, fol abolido pela
Constituigio Federal vigente. A utilizacfio dessas formas do provimento

" derivado viola o principio da acessibilidade acs cargos pithlicos, pois comete-

se indevido favorecimento de pessoas que da Administragdo Publica fazem parte,
em detrimento de toda uma coletividade que poderia habilitar-se, através de regular
concurso plblico, & investidura no cargo.,

(TJDFT - APC 4185986 - Relator: Des. Nlvio Gongalves -
Data de Julgamento: 18/11 /96 - DJ de 26/2/97)

CONSTITUCIONAL E  ADMINISTRATIVO.
AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
RESOLUGAO CLDF N. J70/2001. OFENSA A
PRECEITOS DA LE! ORGANICA DO DF (ART. 19,
CAPUT E INCISOS |, Il E XII). NAO CONHECIMENTO
DO PEDIDO DE DECLARAGAO INCIDENTAL EM FACE
DA CONSTITUICAO FEDERAL. MERITO. NOVA
ORGANIZAGAO DA ESTRUTURA DO CARGO DE
ASSISTENTE  LEGISLATIVO-TAQUIGRAFO  (NIVEL
MEDIO) CONSOANTE ESTRUTURA DO CARGO DE
ASSESSOR LEGISLATIVO (NIVEL  SUPERIOR).
PROIBICAO DE VINCULAGAO GU EQUIPARAGAO DE
VENCIMENTOS. FORMA VELADA DE
“APROVEITAMENTO" DE SERVIDORES NO CARGO
TRANSFORMADO, HIPOTESE DE "TRANSPOSICAO"
QUE MALFERE. A LIVRE ACESSIBILIDADE AOS
CARGOS PUBLICOS E A NECESSIDADE DE
PROVIMENTO POR CONCURSO PUBLICO. PEDIDO
CONHECIDO EM PARTE E
NESTAEXTENSAOACOLHIDO,

)

IV - Embora nio se tenha usado expressamente temmos
como
transformagiio ou transposicio, nZo se tenha alterado o nome do cargo
a que se atrbuit a fungio de executar os servigos de taquigrafia
descritos no anexo VI do Plano de Cargos e Saldrios da CLDF, nem se
tenha ressalvado a situagio dagqueles que ingressaram no aludido
cargo sem a nova qualificagio, alé mesmo porque antes nfio exigivel,
restou caracterizado o _efetivo “aproveitamento” de servidores em
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cargos que passaram a ser dotados de nova estruturagdo, o que
contraria os postulados do livie acesso_e da Investidura no cargo

publico efetivo _por concurso, que ndo se restringe apenas ao
primeiro provimento.

V- Parcial hecimento e procedéncia dos pleitos
veiculados
na agio direta de inconstitucionalidade, por violagio ao art 19, caput
e ingdsos I, I e X, da LODF, declarando-se materialmente
inconstitucional a noma impugnada. (TJOFT - ADIn
2001.00.2.002964-7 -  Relator: Désembargador  JERONYMO  DE

SOUZA - DJ de 8/10/2002. Grifos acrescentados.)

ADMINISTRATIVO.  TRANSPOSIGAO DE
CARGOS. SERVIDORES DA FUNDAGAO
EDUCACIONAL DO  DISTRITO  FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA CORTE.

O advento da Constituicio Federal de 1888, operou, em
nosso Direito, a abolicho de gualquer forma de provimento derivado de carqos
publicos, sendo indispensavel, para a sua acessibliidade, a realizac8o de concurso
publico de provas ou de provas e titulos, excepcionados os carges declarados em lei

¢fo. ()
(TJDFT - APC 4570297 - Relator: Des. Vasquez Cruxén -
Data de Julgamento: 22/9/97 - DJ de 18/11/97)

de livre nc ¢2o e ex

Resta presente, portanto, o requisito do fumus bonl iuris.”

Nada obstante, é bem de se ver que a Lei 4.075 remonta
ao ano de 2007, sendo que, neste periodo, consoante se verifica, inimeros
professores alcangaram a outra titularidade por forga do mencionado art. 15 da lei
em comento.

Assim, nessas circunstancias, vidvel se apresenta a
modulago dos efeitos da presente declaragio, na medida em que nfo se ha de
restringir aquele ingresso pretérito, mas os que daqui para frente se apresentarem.

A lei de regéncia, em sede de agdo de
inconstitucionalidade, permite essa modulagio de efeitos. Dal porque julgo
procedente a presente a¢lo direta de inconstitucionalidade, com vista a declarar a
inconstitucionalidade material do art. 15 da Lei Distrital 4.075/2007, modulando, no
entanto, os efeitos da declaragfo para a data presente do iniclo deste julgamento.

E como voto, venia concessa do eminente Relator, a
quem rendo homenagem pela competéncia e dignidade.

O Senhor Desembargador GETULIO MORAES OLIVEIRA - Vogal

Senhor Presidente, 0 Desembargador Otdvio Augusto
traz 4 colaglio entendimento e exegese dos diplomas que sio corretos em todas as
suas faceta

E verdade que no passado existia um tratamento

pemicioso que as administragdes utilizavam, f; do as transposig8es para cargos
diferentes, e isso gerava situagdes andmalas ou absurdas.

O Ministro Sepulveda Pertence citou um caso especifico
em que um assistente de um médico do Instituto Médico Legal (IML), nZo desta
unidade, mas de outra, por meio de ascensdes, transposigbes, acabou como médico
do IML.

Entdo, todas essas situagbes foram objeto de
consideragio no Supremo Tribunal Federal e baniu-se essa figura da transposigao,
ascenso para cargos diferentes.

Assentada essa circunstancia, & semefhanca do que fez

"o eminente Relator, verifico que aqui no se trata de cargos drterentes. O invélucro

legal nfo esta realmente perfeito, ele padece de imperfeicio. Usou-se o vocdbulo
indevido, foi impreciso, mas a interpretagio deve ser sistemitica e, nesse ponto, o
art. 3.° da lei distrital tem a seguinte redagio:

Art. 3° A Carreira Magistério Ptbfico do Distrito
Federal é composta pelos seguintes cargos:

I - Professor de Educagao Basica;
Il — Especialista de Educagdo Bésica.

Entdo, existem apenas esses dois cargos. N3o existe
aquele outro cargo do art. 15, que poderia ser cargo se fosse uma interpretagiio
meramente literal. ’

A meu ver, tal como bem-salientado pelo Desembargador
Relator, aqui se trata de um caso 'de ascensio tal como ocome em inimeras
situagdes, por exemplo, neste Tribunal, entra-se como juiz substituto, depois vai-se
ajuiz de direito, depois desembargador. Ndo slo cargos diferentes. Seria preciso
que essa inconstitucionalidade passasse pela interpretagio e se chegasse a
conclus3o cabal de que realmente existe um cargo separado, um terceiro cargo,
além daqueles dois que a lei diz que tem.

Anotei vérios pontos para abordar no voto, mas verifiquei
que o Desembargador Relator os abordou com muito mais proficiéncia do que eu
o faria,

Reconhecendo a grandeza de todas as colocagbes do
Desembargador Otavio Augusto, que divergiu — j& votel inimeras vezes dessa
maneira, mas sob a compreensdo de que havia sim uma transposigo, n3o neste
caso especlfico —, pego vénia para acompanhar o eminente Desembargador
Relator. '

O Senhor Desembargador ROMAO C. OLIVEIRA - Vogal

Eminente Presidente, o tema posto a julgamento passa
pela necessidade de o Tribunal estabelecer se o professor, que estvesse no
exercicio do cargo no dia em que a lei foi editada, teria acesso ou ascensfo a
posigio  seguinte, independemémente de qualquer documentagio a ser
apresentada, como ocofre com o juiz de direito substituto que vai a juiz de direito .
sem apresentar nenhum outro documento a mais, como o juiz de direito que tem
acesso ao cargo de Desembargador sem apresentar nenhum documento a mais.

O caso do magistério do Distrito Federal & diferente. A lei
diz que havera de fonmular requerimento e apresentar diploma de licenciatura plena,
com complementacio pedagégica, devidamente registrado. Nesse ponto, estd a
nitida diferenca. A propria lei faz presumir que os professores haviam ingressado [...],
isso & publico e notério; a legislagio anterior é do conhecimento de cada um.

Eu mesmo fui professer. Fiz curso nommal, quando
temminei o ginasial. Imaginem que, naquele tempo, era professor com curso nomal.
Em seguida, fiz licenciatura cuta e me fiz professor para ensinar em nivel
secundario. Nunca fiz a licenciatura plena.

Com esta legislagio, se eu fosse professor do Distrito
Federal, fazendo o curso de bacharelado em determinada discipiina e com a
complementacio pedagdgica, requerendo & Secretaria, teria acesso aquele cargo
origindrio meu, que, na verdade, ndo me daria. Entao, af é transposi¢io mesmo. Nio
ha erro do legislador. O legislador agiu cometamente ao dizer que era transposic3o,
sb que ¢ proibido pela Lei Maior. Ele nio poderia dizer que era outra colsa, porque
ele condicionou: apresentando-se documentos tais e tais.

O Senhor Desembargador GETULIO MORAES OLIVEIRA - Vogal

Desembargador Romao C. Oliveira, parece-me que a
Administrac&o, aqui, por exemplo, no Tribunal de Justi¢a, os funcionérios, t&m que
apresentar determinada capacitagio para obter uma promog&o. Entéio, isso, por si
sé, no seria impedimento,
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O Senhor Desembargador ROMAO C. OLIVEIRA ~ Vogal

Jamais o técnico judiciario, de que o Desembargador

Otévio Augusto deu o exemplo, po?ierﬁ chegar a ser analista, ainda que apresente o
titulo de doutor. . . :

O Senhor Desembargador GETULIO MORAES OLIVEIRA - Vogal

Neste caso, também continua professor, s6 muda a
classe.

O Senhor Desembargador ROMAO C. OLIVEIRA -~ Vogal

Perfeitamente, continua professor no departamento onde
entrou. Continuaria, porque a solugio que o eminente Desembargador Otavio
Augusto conseguiu construir resolve o problema, agradando a gregos e troianos.

A lei & manifestamente inconstitucional, porque manda
fazer transposicio daqueles que ingressaram no servigo publico em uma
determinada classe que se exigia escolaridade de nivel médio e, agora,
apresentando a escolaridade de nivel superior é transposta para a posigio de nivel
superior. E o eminente Desembargador Otavio Augusto conseguiu completar:
ninguém que entrou até hoje, nenhum professor vai ter que voltar para a classe
originéria. Isso ¢ o que esta dito no voto do Desembargador Otavio Augusto.

Entdo, nenhum professor terd prejulzo, desde que o
Tribunal consiga a maioria de dois tergos para modular os efeltos. Todavia, que a le|
¢ inconstitucional, é, O legistador local nfo se houve com acerto, quando mandou
fazer transposicdo, esquecendo-se de que a Lei Orgénica do Distrito Federal e a
Constituigdo Federal vedam essa forma de Investidura.

O Tribunal de Justica, chamado cinco anos depois,
decorridos esse lustro, n3o poderia jamais declarar essa inconstitucionalidade e
dizer acs professores que devolvam o que receberam em classe que nZo estavam
devidamente investidos, nem gue voltem & classe origindria, porque isso geraria um
transtomo. E Isso nés alertdvamos da tribuna deste Conseiho desde o momento em
que examindvamos a liminar.

Portanto, com esses esclarecimentos, acompanho e
adoto como razbes de decidir o que consta do voto do Desembargador Otavio
Augusto, rogando vénia aqueles que dele divergiram.

O Senhor Desembargador MARIO MACHADO - Vogal

Senhor Presidente, o art. 3.° da Lei 4.074/2007, de que
se cuida, dispbe quais s2o os cargos na carreira do Magistério Publico do Distrito
Federal, que s&o: prof de educaglo bdsica e especialista em educagso.
Pergunto: haverd concurso para professor classe A? Haverd concurso para
professor classe B? Haverd concurso para professor classe C? Ou s6 haverd
concurso para professor de educagio basica? Evidentemente que o concurso serd

para professor de educagfo basica e a classe serd a inicial da carreira.

O art. 2.2, I, diz que a classe cormresponde a um
nivel de habilitagdo exigido para o di penho das
atribuigdes do cargo. O cargo é um s6. E o mesmo.
E o de professor, independentemente da classe.

Se outrora n&o se exigia nive! técnico hoje exigido, ndo
se pode negar que aquele que néo preenchia o determinado requisito e era admitido
no cargo, pela via legal, ele exerce o cargo. Se hoje a lei concede uma promogio
para aqueles que préencham o requisito exigido, nada de mais que se exija o
documento comrespondente que ateste essa habilitagio que permitird, entfo, a
promogao.

N3o vejo realmente que se cuide, no caso, de
transposicio, mas, sim, de mera promog2o, tendo o legistador usado o termo
equivocado,

Entendo que o eminente Relator discemniu a hipétese dos
autes com perfeiclio, por isso acompanho S. Ex.® em meu voto, pedindo vénia
aqueles que divergiram.

O Senhor Desembargador LECIR MANGEL DA LUZ - Vogal

Senhor Presidente, eminentes Pares, ao longo do
julgamento, cumpri o inarredavel dever de ouvir com especial atengio todos os votos
que me antecederam.

" Fiz anotagbes que se amoldam 3s inteiras ao voto do
eminente Relator e agora acrescento a elas os adendos formulados pelos eminentes

Desembargadores Gettlio Moraes Oliveira e Mario Machado.

Assim, Senhor Presidente, acompanho o eminente
Relator, com a devida vénia da douta divergéncia.

O Senhor Desembargador WALDIR LEONCIO JUNIOR — Vogal

Eminente Presidente, inicio lembrando o que disp&e o
Verbete 685 da Simula da jurisprudéncia dominante no colendo Supremo Tribunal
Federal (STF): '

E inconstitucional toda modalidade de provimento que
propicia ao servidor investir-se, sem prévia aprovagio em concurso publico
destinado a seu provimento, em cargo que nio integra a cameim na qual
anteriommente investido.

Na espécie, a promog#o dos professores classes D e C,
que compdem o Plano Especial de Cargos da Carreira Magistério Pablico (PECMP)
para as classes A ou B, traduz, dafa venia, investidura derivada de cargos publicos
mediante promog3o vertical na mesma carreira, portanto no mesmo cargo.

Em conclusio, nao Identifico, na aglio direta de
inconstitucionalidade (ADI) em julgamento, burla 2o concurso ptiblico, desaprego ao
Verbete n.° 685 da Stumuta do STF, afronta ao art. 37, Ii, da Constituigio Federal ou
a0 ait:19, caput, da Lei Organica do Distrito Federal.

Acompanho o eminente Relator, julgando improcedente a
agdo, com a devida vénia da divergéncia.

O Senhor Desembargador HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Vogal

Senhar Presidente, a noma constitucional estabelece

que a investidura em cargo pblico se dara, em regra, por melo de concurso publico.

A redagdo da referida Lei, no meu entendimento, nio
exige que se.submeta o ocupante de cargo inicial a novo concurso. Na verdade, o
que ha é uma ascens3o dentro da carreira. No se frata de outro cargo. O cargo é o
mesmo. As classes & que s3o diferentes. Trata-se, portanto, sem nenhuma divida,
de ato de promogZo.

Com essas poucas consideragdes, Senthor Presidente,
te o voto do Relator.

ho integral,
1no integ

O Senhor Desembargador FLAVIO ROSTIROLA - Vogal

Exceléncias, cuvi com atenglio as brilhantes sustentagbes
orais da tribuna, o voto do eminente Relator e concluo que ocormreu, na realidade,
uma imprecisdo na redagfio legislativa. O artigo tem que ser intempretado em
consenancia com os demais artigos do mesmo Diploma Legal, ficando estabelecido,
dentro do art. 3.° o plano de cameira do magistério publico com a delimitagio de
professor de educaglio basica e especialista em educagZo béasica, todos com
{ 30 superior cor te o indigitado no mesmo diploma legal art.4.

Também chego & mesma conclusio de que se trata de
uma mera promog3o. Hoje nZo se admite mais o ingresso na cameira de magistério
com o curso nomal. H4, sem dlvida, exigibilidade de formag&o supertior, até mesmo
aquela antes tida como- licenciatura curta, como mencionou o Desembargador
Roméo C. Oliveira, e que hoje ainda existe. Portanto, no caso, trata-se apenas de
uma promog¢8o para que ndo haja engessamento da administrag&o, no tocante a
busca permanente de uma melhor qualificagio do professor, razio pela qual,
acompanho in totum o voto do eminente Relator.

O Senhor Desembargador ROMAO C. OLIVEIRA - Vogal
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Desembargador Flavio Rostirola, V. Ex.2 me pemite
esclarecer. O que estou a dizer & que, permanecendo a lei constitucional, como ests
sendo declarada, daqui a um ano, ou dois, ou trés, quem chegar com o diploma de
bacharel com a complementagao pedagégica vai der a essa posigao. Isso ndo
seria ascensdo, seria transposiclo, que o legislador quis fazer. O problema & para o
fuluro, porque, sabidamente, a legislagio do Distrito Federal tinha cameiras
-diferentes: a carreira de professor para quem tinha o curso pedagégico e a cameira
de professor para quem tinha curso superior. Havia duas investiduras. Entao, este
rovo estatuto que estamos a examinar, no art. 15, exige nivel superior para todos e
criou essa situagdo que veremos no futuro, daqui a algum tempo, alguém pedindo o
ingresso pomque fez o curso superior.

Agradego a V. Ex.*

O Senhor Desembargador HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Vogal
Senhor Pngsidente, s6 para fazer um esclarecimento.

Gostaria de deixar claro, Desembargador Romao C.
Oliveira, que certamente existiu um estudo de impacto para que o Govemador —
nio o atual, mas o Govemador anterior — pudesse enviar essa proposta de lei,
aprovar e sancionar. Nio compete aqui ao Tribunal dizer que futuramente Isso pode
engessar ou fazer isso ou aquilo, Temos que julgar o que esta aqui, agora.

O Senhor Desembargador ROMAO C. OLIVEIRA - Vogal

Nio estou falando em engessamento. Estou sé
demonstrando...

O Senhor Desembargador HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Vogal

V. Ex.* estd dizendo que ficard dificil depois para a
Administracio da Secretaria de Educago, mas, com toda certeza, estudos foram
feitos para definir essa lei.

O Senhor Desembargador FLAVIO ROSTIROLA - Vogal °

Alguns estio entendendo que houve o Ingresso de
professores sem curso superior. O Governador, quando ingressou com a agdo de
inconstitucionalidade deste artigo, no menciona isso. Portanto, parto do principio de
que todos t&m licenciatura superior. E o que isso significa? Se se vai atender ao
espirito da norma — que & fazer com que os membros do magistério possam evoluir
e fazer a ascensdo na sua classe, na sua cameira de professor, obtendo uma
formag3o melhor, para que ndo se dé o engessamento do conhecimento, para que
eles possam ter uma amplitude de conhecimento e transmitir isso ao seu alunado —
assim, sinto-me bastante tranquilo para votar em total concordancia com a
manifestagio do eminente Relator.

A Senhora Desembargadora NIDIA CORREA LIMA - Vogal

Senhor Presidente, entendo que a matéria ja toi
exaustivamente debatida, pego vénia & douta divergéncia para acompanhar
integralmente o voto do eminente Relator.

O Senhor Desembargador JOSE DIVINO - Vogal

.Senhor Presidente, Iniclo o meu voto lembrando a
altaneira classe dos professores que a educagao é direito fundamental do cidad3o,
pois é concebida como direito social, conforme se infere do preceituado nos artigos
6.° e 205 da Constituigdo Federal.

Alids, segundo a doutrina do inexcedivel professor José
Afonso da Silva, notavel constitucionalista:

A Canstituicio de 1988 eleva a educagio ao
nivel de direito fundamental do homem quando a concebe
como um direito social e direito de todos, quando
informado pelo principio da universalidade tem que ser

comum a todos, A situag3o juridica subjetiva completa-se
com a cldusula que explicita o titular da cbrigagio
contraposta aquele direito, constante do mesmo
dispositiva segundo o qual a educagio & dever do Estado
e da familia. Vale dizer: todes t&ém o direito & educacdo. E
o Estado tem o dever de presta-la. Assim como a famitia.
Isso significa, em primeiro lugar, que o Estado tem que se
aparethar para fomecer a todos os servigos educacionais,
oferecer ensino de acordo com os principios e objetives
estatuldos na Constituicho, essas normas constitucionais,
repete-se, t8m, ainda, o significado jurfdico de elevar a
educagiio 3 categoria de servigo piblico essencial, que o
poder publico impende possibilitar a todos, de onde a
preferéncia constitucicnal pelo ensino piiblico, pelo que a
iniciativa privada, embora fivre, é, no entanto, secundéria
e condicionada.”

Como cedigo, toda nagiio que se pretende civilizada e
quer ser inclufda no rol dos paises desenvolvidos, de primeiro mundo, d4 prioridade
4 educagiio de seu povo. Todavia, lamentavelmente, no Brasil, os detentores do
Poder n&o se preccupam com tal assunto, De modo geral, os professores de todos
os niveis de formag&io padecem sob o jugo daqueles que deveriam prestigiar a nobre
classe. No entanto, apesar de o exercicio do magistério ser uma das fungses mais
relevantes para o progresso de uma nagdo, os integrantes dessa carreira sio
aviltados e s%o remunerados de forma incompativel com tal dignidade.

Em boa hora, a lei em comento cuidou apenas de instituir
mera promog3o, prestigiando os professores que aprimoraram a sua formagiio
intelectual. Alias, esse método legislativo & adotado na Lel n® 11.416/2008, que
dispdes sobre as Cameiras dos Servidores do Pader Judiciério da Uniso, instituindo
para os cargos criados, classe A, padrdes | a 5, classe B, padrées 6 a 10 e classe C,
padrSes 11 a 15, dispondo que, na promog&o, ha a movimentagio do servidor do
Utimo padrdo de uma classe para o primeiro padrio da classe seguinte (classe A
padrdo 5, para a classe B, padrio 6, classe B, padrao 10, para a classe C, padrio
11), mantendo o mesmo cargo (art. 9°, §2, e Anexo ).

No caso em aprego, o cargo inicial da carreira do
Magistério Piblico do Distrito € a de professor, podendo progredir, de forma vertical
ou horizontal, conforme sua formagao académica, tempo de servigo, mérito etc. N3o
vejo inconstitucionalidade alguma na lei impugnada. Causa-me espécie a
propesitura da presente ADI, justamente por outro Govemador, que, talvez animado
por animosidade politica, pretendeu "desmanchar” o que o seu antecessor fizera em
prol do interesse publico e da nobre classe dos professores.

Com essas breves consideragdes, julgo improcedente a
ag#o, acompanhando o ilt do voto do te Relator, bem como daqueles que
© acompanharam, pedindo vénia & comrente divergente.

E como voto.

O Senhor Desembargador SILVANIO BARBOSA DOS SANTOS — Vogal

Senhor Presidente, dizem que o Direito é uma ciéncia
porque exige que seus institutos sejam l6gicos e qué haja ima materialidade
expressiva.

O texto da Lei Distrital 4.075, em todos os seus
dispositives, & de uma logica irretorquivel. Ora, a razio de ser do art. 15, ora
objetado, tem a sua raiz a partir do momento em que o art. 4.2 estabeleceu e exigiu
curso superior para os dois cargos da educagZo, seja o de professor de educagio
basica, seja para o especialista de educagio basica.

Ora, o legislador — e isso é uma opg3o politica e a justica
togada n3o pode se imiscuir em tal diretiva —, Se comegou a ser exigido o curso
superior para os dois cargos, necessario era um artigo que pemmitisse aquébs que
cursaram curso superior progredir na cameira. E uma questfio natural que nio
atinge, a meu ver, a inconstitucionalidade alegada na petigao inicial.

Acompanho o eminente Relator, pedindo vénia,

Pégina 18




N° 139, Brasflia, terca-feira, 7 de agosto de 2012

Diério da Camara Legislativa

Pégina 19

O Senhor Desembargador SERGIO BITTENCOURT - Presidente e Vogal

Meu voto estd escrito, acompanhando integralmente o
voto do eminente Retator, alias, reeditando aquilo que ja havia dito por ocasifio da
liminar. .

Trata-se de aglio direta de inconstitucionalidade proposta
pelo Govemador do Distrito Federal em face do artigo 15 da Lei 4.075/2007, que
dispde sobre a transposigdo de cameiras ro magistério piblico do Distrito Federal.

Aduz o autor que o referido dispositivo vicla o art. 19,
inciso [l da Lei Organica do DF, o qual prevé a acessibilidade aos cargos, fungdes e
empregos publicos mediante realizagfio de concurso puiblico de provas e de titulos.
Abga afronta acs princlpios da isonomia e eficidncia administrativas. Sustenta que
as formas de provimento derivado de cargos publicos sdo inconstitucionais,
ressalvadas as hipéteses das promogdes.

Nesse sengido, pede a suspensao liminar da eficicia do
art. 15 da Lel 4.075/2007 e, no mérito, a procedéncia da agio com vistas ao
reconhecimento definitivo de sua inconstitucionalidade.

Em informagdes, fls. 25/27, o presidente da Camara
Tegislaﬁva do Distrito Federal defende a manutengao do texto nonmativo, pugnando,
ao fim, pelo indeferimento.

O Sindicato dos Professores do Distrito Federal —
Sinpro/DF pediu sua admissao no feito na condigiio de amicus curiae (fis. 68/71), o
que foi deferido (fi. 140).

A d. Procuradoria de Justica, em manifestagio de fis.
127/134, oficiou pelo conhecimento, concess3o da liminar e, ao final, pela
procedéncia do pedido.

Informagdes do amicus curiae (fis. 151/158).

Na sess3o de julgamento realizada no dia 31/05/2011, a
liminar foi indeferida.

Em informagdes, a Camara Legislativa do Distrito Federal
(fis. 203/209) e o Procurador-Geral do Distrito Federal (fis. 216/227) sustentam, no
mérito, a improcedéncia do pedido. E, acaso a decis3o seja pela procedéncia,
ambos, pedem, altemativamente, a modulagdo dos efeitos da declaragio de
inconstitucionalidade.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, passo a
andlise do mérito da presente agZo direta,

Cuida-se de Agdo Direta de Inconstitucionalidade
proposta pelo Govemador do Distrito Federal, visando & declaragio de
inconstitucionalidade do art. 15 da Lei Distrital n°. 4.075/2007, frente ao art. 19, caput
e inciso [l, da Lei Organica do Distrito Federal.

Transcrevo, de inicio, o dispositivo legal impugnado, in
verbis:

“Art. 15. Os professores Classes B e C que
compSem o PECMP serdo transpostos para as cl: A
ou B a contar do primeiro dia do més subseqlente ao da
solicitagdo, mediante requerimento e ap tagdo do

diploma de licenciatura plena ou bacharelado com

complementagéo pedagdgica, devidamente registrado”.

Sustenta o requerente a ocorréncia de vicio material, eis
que o referido artigo permitiia a transposicio de servidores sem a prévia e
necesséria aprovagZo em concurso piblico.

O artigo 19, caput e inciso I, da Lei Organica do Distrito
Federal, que teria sido afrontado, ests assim redigido:
“Art. 19.A administrag8o publica direta, indireta
ou fundacional, de qualquer dos Poderes do Distrito
Federal, obedecers aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade, razoabilidade,
motivagdo e inferesse publico, e também ao seguinte:

()

I - a investidura em cargo ou emprego publico
depende de aprovagdo prévia em concurso publico de
provas ou de provas e titulos, ressalvadas as nomeagdes
para cargos em comissdo, declarados em lei, de fivre
nomeagdo e exonerag8o;” :

!

Quando do julgamento da liminar, j& adiantei meu ‘
posicionamento no sentido de que a hipétese trazida & lume n3o & a de transposicio
de cargo, que se d4 ao amepio da exigéncia constitucional da realizagdo de
concurso publico de provas e de titulos. Na ocasi3o, assim me marifestei:

°Em que pese constar do referido dispositivo o
termo “transpostos”, n&o verifico, pelo menos a prion, que
o preceifo impugnado trate de transposigfo de cargos
publicos. Com efeito, os incisos do art. 3° da Lel distrital
4.074/2007 dispdem sobre a existéncia de somente dois
cargos na cameira de magistério publico do Distrito
Federal, o de Professor de Educagio Bésica e o de
Especialista em Educagfo. O dispositivo legal
impugnado, entretanto, em nenhum momento, possibilitou
que os integrantes de uma das carreiras ingressassem na
outra sem concurso publico. O que se pemitiu foi o
ingresso em diferentes classes do cargo de professor,
classes qus, nos termos do art. 2°, inciso i, da ja citada
lei distrital, comespondem ao “nivel de habilitago exigido
para o desempenho das atribuigdes do cargo”. O inciso Il
do art. 2°, por sua vez, conceitua a carreira como sendo
‘o conjunto de cargos de natureza semelhante,
distribuldos de acordo com a sua responsabilidade e sua
complexidade®. De acordo com teis conceitos, ndo hé
como concluir, j§ em sede liminer, que o eartigo de lei
atacado permitiu a transposig8o para cargos publicos de
caruiras diversas”.

P
Conforme extemel naquela oportunidade, a nomna
contempla caso de mera progress3o funcional, o que nio é proibido pelo
ordenamento. Com efeito, o dispositivo legal impugnado nio possibilitou que os
integrantes de uma cameira ingressassem em outra sem concurso pibiico. Ao
contrério, todos esses professores diretamente atingidos pelo preceito normativo se
submeteram a seleg&o piiblica.

Diferentemente da transposig2o, a progress3o funcional
consiste no deslocamento do servider entre classes distintas, mas atinentes ao
mesmo cargo. Vale dizer, a exigéncia constitucional da realizacio de concurso
plblico de provas e de titulos j& teria sido preenchida quando do ingresso do
servidor nos quadros da Administragio Publica. Em sendo assim, n#io restaria
qualquer mécula ao art. 19, inc. Il da Lei Organica.

Como bem demonstrado pelo Sindicato dos Professores —
SINPRO/DF, admitido nestes autos na qualidade de amicus curige, a ira do
magistério publico no Distrito Federal esta dividida em apenas dois cargos, o de
professor de educaglo basica e o de especialista em educaglo basica. Essa é a
leitura do art. 3° da Lei Distrital n® 4.075/2007, verbis:

"Art. 3°. A Camvira Magistério Pablico do
Distrito Federal 6 composta pelos seguintes cargos:

| — Professor de Educag8o Bésica;
Il - Especislista de Educagdo Bésica".

Destarte, conforme salientado pelo amicus curiae, todos
os professores vinculados 4 Secretaria de Educagfio do DF acupam um Gnico cargo,
que é o de Professor de Educagao Bésica. A carreira do magistério piblico &, pois,
absolutamente distinta daquelas pertencentes & AdministragBo Fazendaria, que
contempla vérios e diferentes cargos. Nesse sentido, ao contrério do que pretendeu
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o autor nas lazm langadas na exordial, trata-se de trajetérias profissionais diversas
e nio comparaveis.

Logo, forgoso convir que o art. 15 da Lei impugnada
previu foi a possibilidade de progressdo desses servidores dentro de uma Unica
carreira, mediante apresentagdo de documentos e do preenchimento dos requisitos
pertinentes. Ndo hd, pois, falar em transposicio, que é forma de provimento
derivado, de todo vedada pelo ordenamento juridico.

A progresso funcional, como espécie de ascens@o na
carreira, é até mesmo uma forma de incentivo para que os professores da rede
pibfica se mantenham stualizados e com bom nivel de instrugdo intelectual. Da
intervengo de fis 143/158 cotho o seguinte excerto, qgue bem demonstra a
necessidade de investimento na capacitagdo do magistério publico, verbis:

*Um dos maicres desafios enfrentados pelos
administradores brasileiros que se ocupam da educagfo
bésica reside justamente na necessidade de investimento
na capacitagso dos professores de nosso pals.

Neste particular, o Distrito Federal é a unidade
da federagdio que maior éxito ostenta gragas & legislagso
que provia 8 antiga Gratificago de Titulagdo (hoje
revogada)-e gragas agora & promog#o prevista no art. 15
da Lei n° 4.075/07.

Estes institutos premiam o professor que se
capacita (anferiormente a premiag8o se dava por meio co
pagamenio de gratificagio e atualmente por meio da
promog#o prevista no art. 15 da Lei n° 4,075/07, de modo
que, nos tftimos 17 anos, por forga da aludida premiag&o,
o nivel dos ocupantes do quadro do Magistério Pblico do
DF experimentou uma revolucionéria elevago ao mais
alto Indice nacional®

Claro esta que o art. 15 promoveu medida salutar aqueles
que pretendem ingressar no magistério piblico, bem como para os servidores que j&
Integram a carreira. Ademais, a Lei de Diretrizes e Bases da Educagao, Lei 9.394/96,
prevé, em seu art. 67, inc. IV, a progressao funcional como forma de valerizagio dos
professores. Confira-se:

Art. 67. Os sistemas de ensino promoverdo a

. valorizag8o dos profissionals da educagfo, assegurando-

Ihes, Inclusive nos termos dos estatutos e dos planos de
carreira do magistério pablico:

IV - progressSo funcional baseada na titulagBo ou
habititag8o, e na avaliegdo do desempenho;

Registro ainda que o termo ‘“transposigdo® foi
equivocadamente expresso na nomma vergastada, eis que o art. 15, ora em exame,
apenas permitiu o ingresso do concursado em diferentes classes, pertencentes ao
mesmo cargo de professor. Nao houve realocag3o para cargo novo ou carreira mais

especializada. Transposigdo haveria acaso a mudanca impli

¢2o de novo

cargo, com novas atribuigbes e requnsabilidades. o que néo se verifica do contetdo
da norma questicnada.

Esta Eg. Corte j4 adotou o entendimento acima
alinhavado, conforme se pode verificar nas ementas dos seguintes julgados:

, AGAO DIRETA DE

INCONSTITUCIONALIDADE - RESOLUGAO N°
2152005 DA CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO

FEDERAL - ART. 19, CAPUT E INC. #l, DA LE!
ORGANICA DO DISTRITO FEDERAL - INVESTIDURA
EM CARGO DE PUBLICO - MUDANGA APENAS DE
DENOMINAGAO.

1- 0 § 1° do artigo 3° da Resolugso n, 21505
mostra-se incompativel com o artigo 19, caput, da Lei
Orgénica do Distrito Federal, por inobservar os principios
que regem a Administragdo Publica.

2 - O patrocinio das causas e interesses dos
servidores da Cémara Legislativa do Distrito Federal,
mesmo se decorrente do exercicio de suas fungdes, pela
Procuradoria-Geral, destoa da finslidade da Advocacia
Publica, por ser desamazoado.

3 - A Resolugdo n° 229/2007 - CLDF, no seu
artigo 5°, extinguiu os cargos comissionados criados pela
Resolugfio n° 215/2005. Dessa forma, no que pertine ao §
1°, do artigo 5°, da Resolugdo n° 215/2005, a prosente
agédo perdeu o seu objeto.

4 - No que pertine ao artigo 4° da Resolug8o n°
215/2005, ndo hé que se faler em criagdo de cargos
publicos e investidura sem concurso publico, mas apenas
em meestruturagéo da carreira, continuando os ocupantes
da carreira de Consultor Técnico-Legislativo a exercer as
mesmas fungdes, s6 que com uma nova denominagso.

5 - Agdo Direta de Inconstitucionalidade julgada
procedents, em parte, para declarar, com efeitos ex tunc
e eficicia erga omnes, a inconstitucionalidade do § 1°, do
artigo 3° da Resolugdo n° 215/2005 da Cémara
Legisfativa do Distrito Federal, Maioria. '

T (AcérdSo n. 364353, 20050020078381ADI,
Relatora Des*. HAYDEVALDA SAMPAIO, Conselho
Especial, julgado em 02/06/2009, DJ 29/03/2010 p. 221).
Destaquei,

AGAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE - LE| 2.706/2601 - AMICUS
CURIAE - INEPCIA DA INICIAL - INADEQUAGAO DA VIA
ELEMTA - TRANSPOSICAO FUNCIONAL DE
SERVIDORES.

1 - A figura andémala do emicus curiae, dada a
relevincia da matéria, bem como por ‘encantrar amparo
legal no artigo 7°, § 2°, da Lei n° 9.868/99, mostra-se
admissivel, scbretudo visando esclarecimentos e
subsidios para o julgamento da causa.

2 - Ndo procede- a argliida inépcia da inicial,
vez que esta reveste-se dos requisitos intrinsecos e
extrinsecos exigidos na Lei n° 9.868/99, tendo sido
indicado, com precis&o, o dispositivo legal que teria sido
violado, ou seja, a suposta inconstitucionalidade material,
decomente de suposta violagdo ao principio do concurso
publico.

3 - A previséio de transposigdo funcional, de
modo genérico e abstrato, substencia exercicio de
atividade legislativa legitimamente sujeita & fiscalizag8o '
abstrata da constitucicnalidade.

4 - Os integrantes da Carreira de Fiscalizagso e
Inspegdo do Distrito Federal, edmitidos mediante
concurso publico, com exigéncia tSo-somente do curso
médio, ndo passaram a exercer outras atribuigbes, tendo
apenas mudado a denominagsio do cargo em virfude da
reestruturaglo da carmreira. A exigéncia, outrossim, de
curso superior,'aplica-se epehas aos novos integrantes
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da Carreira de Fiscalizagdo de Alividades Urbanas do
Distrito Federal, por forga do artigo 19, inciso XXlII, da Lei
Orgénica do Distrito Federal, a partir da emenda n° 21, de
18-12-97.

5 - Improcede a assertiva de transposi¢do
imegular, proibida pela Constituigo Federel, tendo
ocomido @apenas reestruturagio da Caneira de
Fiscalizag8o e Inspegfio do Distrito Federal.

6 - Prelimineres rejeitadas. Julgou-se
improcedente a agfo Unénime.

(Ac6rddo n. 349952, 20080020081309ADI,
Relatora Des®. HAYDEVALDA SAMPAIO, Conselho
Especial, julgado em 09/12/2008,. DJ 12/06/2009 p. 7).
Destaquel,”

Concluo, portanto, que ndo ha qualquer vicio material a
inquinar de inconstitucionatidade o artigo de lei ora em exame. A todé evidéncia, a
nomma levou a efeito a promogdo dos professores da rede plblica dentro de uma
unica cameira do magistério. Assim, nfo ha falar em transposiclo, figura que &
vedada pelo ordenamento e que nao pode ser avalizada pelo Poder Judiciério.

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

E o voto.

DECISAO

Julgado improcedente. Maloria.
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EXAMES PERIODICOS

No més do seu
aniversario,
comparega ao
Setor de
Assisténcia a Saude,
para a realizagao
dos exames
periédicos anuais.

Simples atitude que pode
evitar danos a saade do
servidor

Pais:

Krause, Patricia Hastie.

Patrocinio: Sindical

VIDEO CAMARA apresenta em comemoragéo ao Dia dos

‘Os Descendentes”,

Filme que trata das rela¢des entre pai e filhos e estrelado por
George Clooney, Shailene Woodley, Amara Miller, Nick

Nesta sexta-feira, 10/08, as 12h10, no Auditorio da CLDF.

Promocgao: Setor de Assisténcia Social/DSS/DRH/12 Secretaria
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Coral dos servidores da CLDF

O Setor de Assisténcia Social/DSS/DRH/12 Secretaria e a Assecam
convidam os (as) deputados(as) e os(as) servidores(as) para
participarem do Coral dos servidores da CLDF como parte das
atividades de qualidade de vida no trabalho.

Os ensaios do coral acontecem as quintas-feiras, das 12h15 as 13h30,
na Sala de Aula da Elegis. -

Os interessados em participar do coral podem ingressar na turma,
comparecendo aos préximos ensaios previstos para os dias 02 e 09
de agosto.

Realizagao e Patrocinio: Assecam

Apoio: SASo

Realizagao e Patrocinio: Assecam
Apoio: SASo

Acompanhe
0 que acontece na

CAMARA LEGISLATIVA.

Noticias atualizadas
no portal da casa.

acesse:
www.cl.df.gov.br




