TIAGO & GOME

SULTORIA JI

A CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL - ILUSTRISSIMA COMISSAO
PERMANENTE DE CONTRATAGAO

PREGAO 90049/2024
Processo n° 00001-00042238/2024-60 — FORNECIMENTO DE AGUA MINERAL

PURISSIMA AGUA MINERAL LTDA., Pessoa Juridica de Direito Privado
devidamente inscrita no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica sob o n?
72.602.303/0001-95, com sede na QNA 15 casa 06, Taguatinga Norte, Brasilia - DF, CEP
72110-150, endereco eletrénico em purissimaagua@gmail.com, telefone (61) 3352-
8859, que neste ato esta regularmente representada por seu sécio, JALLES DANIEL

ALVES, com o habitual respeito apresentar:

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

interposto por CALEVI MINERADORA E COMERCIO LTDA, melhor qualificada nos autos

em epigrafe, pelas razoes de fato e de direito a seguir aduzidas.
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Nos termos do inciso XVII do art. 42 da Lei 10.520/2002, cabe recurso
administrativo no prazo de 3 (trés) dias e em igual prazo os demais licitantes tem para

apresentar suas contrarrazoes.
Portanto, apds a notificacdo da razoante, esta teria até o dia

26/02/2025 para apresentar contrarrazées, razdo pela qual o seu prazo ainda estda em

curso.

02.

Alega a recorrente em suas razGes recursais, em apertada sintese:

e 1) INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA

Assevera que a proposta apresentada feriu o item 11.8 do edital bem como a
Lei 14.133/2021, sob a narrativa que o valor proposto pela recorrida excede
50% do valor estimado, colacionando nota fiscal e citando processos

administrativos ainda em curso de balizar a irresignacao.

e |l) O DESCUMPRIMENTO DO EDITAL

Aduz que a empresa recorrida deixou de apresentar o documento “ Laudo de
inspecao da Vigilancia Sanitdria” que atestem a boa pratica da fabricacdo,

awn

exigida no item 13.2 alinea “i

e Ill) IRREGULARIDADE CONTABIL

Afirma que em datas pdstumas, a empresa recorrida apresentou em outras
licitacbes balancos contabeis irregulares e para sustentar tais narrativas

colaciona balangos e pareceres.

www.segadvocacia.com


http://www.segadvocacia.com/

TINGO & G

SULTORIA JI

Nos pedidos, requer a desclassificagdo da empresa PURISSIMA AGUA
MINERAL LTDA, empresa licitante ora recorrida, pelos apontamentos acima descritos,

incumbindo estes, como fator basilar para a sua devida desclassificacado.

Ocorre que, como veremos adiante, as RazGes do Recurso interposto
pela recorrente ndo devem prosperar, e tem estas Contrarrazdes o objetivo de afastar
de maneira contundente e de forma irrefutdvel tais retenc¢des, pois descabidas fatica e

juridicamente.

Eis a apertada sintese da demandante, as quais serdo facilmente

rechagadas nos termos faticos e juridicos a seguir expostos.

DAS CONTRARRAZOES FATICAS E JURIDICAS

ILUSTRE PREGOEIRO
NOBRE COMISSAO DE LICITACAO

Antes de adentrarmos no mérito, é imperioso informar a esta d.
Comissdo que tanto a empresa PURISSIMA AGUA MINERAL LTDA, ora recorrida,
guanto o Grupo Seiva, a mais de 3 (trés) décadas, vem atuando no mercado de Brasilia
e entorno com as mais lidimas licitudes. Suprindo a demanda ndo sé privada, como o
fornecimento da mais pura agua aos 6rgdos publicos, por meio de licitagdes, sem

nunca ter recebido nenhuma san¢ao administrativa.
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Ademais, por todo este tempo, mantem rigorosamente junto aos 6rgdos
fiscalizatérios e a ANM o fiel controle de qualidade e exceléncia, bem como, o ilibado
controle fisico/financeiro de suas operagdes e ainda, o pleno cumprimento as leis

trabalhistas, ao contrario da recorrente.

Prova irrefutavel da sua competéncia, exceléncia e comprometimento, é
o cumprimento integral de suas obrigacGes contratuais em todas as licitacGes em que

fora vencedora.

Nestes termos, Cddigo de Processo Civil brasileiro aplica-se
imediatamente a todos os processos administrativos regidos por quaisquer outras leis.
O que significa dizer que existe disciplina juridica dos processos administrativos, a

serem obrigatoriamente aplicada pelos 6rgdos e entidades da Administracdo Publica.

O principio da dialeticidade impde a parte recorrente, manifestar sua
contrariedade, o dever de indicar os fundamentos faticos e juridicos verossimeis, pelos
guais entende merecer reparo, sob pena de ndo conhecimento do recurso por inépcia
e ainda, agir de boa-fé processual, sob pena de ser responsabilizada por seus atos

(Improbus litigator ou Vexatious litigant).
In casu, a recorrente afirmou em suas razdes recursais que houveram
por parte da recorrente: |) INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA; 1l) O DISCUMPRIMENTO

DO EDITAL e lll) IRREGULARIDADE CONTABIL.

I- Sobre o tema INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA, basta uma leitura

mais atenta para perceber que a recorrente usa de ma-fé em colacionar documento
(nota fiscal) em total confusdo identificativa, confundindo a empresa licitante
Purissima com outra empresa do Grupo Seiva (Seiva Mineracdo), na tentativa rasa de

tentar levar esta d. Comissdo a erro. Pag. 3 do recurso.
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SBCERENOS DF SEIVA MIERASAO LTDA - EPP 0% PROCUTOSSERVE, 06 CONFTANTES DA MOTA FISCAL DDICADA AD LADO T
N*000.006.572
DATA OF RICTEOENTO DETINCAGADE ASSINATURA DO XECEBEDCR
SERIE: |
e— ———

T e 1 T e i e T
“.\ DANFE CONTROLE DO FISCO

> Dodymento Auxtliar da Nota |
serva seracAo Lroa - eee | Yezion ™| TN 00RO
- [IJ [ CMAVE D2 ACISS0 ]

N° 600.006.572 £322 0237 1407 6100 0159 5200 1000 0062 7214 0966 2200
N*000.006.572

GLEBA, 02 - LOTE 151 PICAG - BRAZLANDIA, Brasilia, DF - Consulta de autenticidade no portal nacional da
CEP: TS5 SERIE: 1 NF-¢ www.nfe fazenda gov br/portal ou no site
Paginal del da Sefaz Autonzadora

NATUREZAD A:E_:L'C AD PROTOCOLD DF AUTURIZACAO DEUTD
VENDA 323120007467521 . OL0L/2022 14,2]
TS0 N0 ESTADUAL DSCEE A0 ESTADUAL DO SUSST T, | O OF
0730073600160 I l 37.140.761/0001-59
DESTINATARIOREMETENTE
NOMERAZAO SOCIAL e DATA DA BEssdo
PURISSIMA AGUA MINERAL LTDA I72 602.303/0001-95 03/02/2022
DIWMRO BADLO TESTIITO W DATADE ENTRADASADDA
QNA 15 CASA 06. S/N - TAGUATINGA NORTE 72110-150 03/02/2022
WASCTIO FONETAN o DOCIITAC ISTADUAL FCRA D2 ENTRADA 2ADA
Brasilia DF I(JNH‘)/SUUl 77 14:18

Em que pesem os argumentos apresentados, é importante ressaltar que,
mesmo que o documento mencionado no recurso seja considerado, este ndo possui o
poder de afastar a plena legitimidade da proposta apresentada pela recorrida,
conforme preceitua a legislagdo vigente. Ademais, a Nota Fiscal datada de 03/02/2022
é plenamente valida, e, como é de conhecimento, estamos atualmente com a Pauta
vigente para o ano de 2024/2025, o que refor¢ca a regularidade de toda a

documentacgdo e do processo em questao.

Segue abaixo Nota Fiscal completa para os devidos esclarecimentos,
considerando a gravidade da confusao criada pela empresa CALEVI, que tentou passar a
impressao de que algo estaria errado. Ressaltamos que a nota se refere ao ano de 2022,
uma pauta totalmente distinta da atual, logicamente por se tratar de um periodo de trés
(03) anos atras. Tal atitude comprova novamente a ma-fé da empresa em tentar

enganar esta douta comissdo de licitacdo.

PAUTA DO GDF da época: PORTARIA N° 147, DE 26 DE MAIO DE 2021

Plastico | Retornavel \ sem gas \ de 10001 a 20000 ml | R$ 9,95 |
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RECEBI (EMOS) DE SEIVA MINERACAO LTDA - EPP, OS PRODUTOS CONSTANTE DA NOTA FISCAL ELETRONICA INDICADA AO LADO, BEM COMO
ATESTAMOS QUE OS MESMOS FORAM EXAMINADOS, SERVINDO O ACEITE DA PRESENTE PARA TODOS OS EFEITOS LEGAIS. NF-e
DATA DE RECEBIMENTO IDENTIFICACAO E ASSINATURA DO RECEBEDOR No. 000.006.572
SERIE 1
’ SR |||| |‘ || I‘ |’ ’l" ||‘| ||||| |||||” ” ||‘|| ||||||| |‘
DA NOTA_FISCAL
ELETRONICA
SA]’:DA CHAVE DE ACESSO
L 5322 0237 1407 6100 0159 5500 1000 0065 7214 0960 2200
SEIVA MINERACAO LTDA - EPP
GLEBA, 02 - LOTE 151 PICAG
BRAZLANDIA - Brasilia/DF No- 000.006.572) consulta de autenticidade no portal nacional
CEP: 72425145 - FONE: SERIE 1 da NF-e www.nfe.fazenda.gov.br/portal ou
ForEA 1/1 no site da Sefaz Autorizadora
NATUREZA DA OPERAGAO PROTOCOLO DE AUTORIZAGAO DE USO
VENDA 353220007467523 - 03/02/2022 14:21:10-03:00
INSCRIGCAO ESTADUAL INSCRIGAO ESTADUAL DO SUBST. TRIB. CNPJ
0730073600160 37.140.761/0001-59
DESTINATARIO/REMETENTE
NOME/RAZAO SOCIAL C.N.P.J./C.P.F. DATA DA EMISSAO
PURISSIMA AGUA MINERAL LTDA 72.602.303/0001-95 03/02/2022
ENDEREGO BAIRRO/DISTRITO CEP DATA DA SAiDA/ENTRADA
ONA 15 CASA 06, S/N TAGUATINGA NORTE 72110150 03/02/2022
MONICIPIO FONE/ FAX OF INSCRIGAO ESTADUAL HORA DA SAIDA
Brasilia DF 0743497800177 14:18:00
CALCULO DO IMPOSTO i
BASE DE CALCULO DO ICMS VALOR DO ICMS BASE DE CALCULO DO ICMS ST VALOR DO ICMS ST VALOR TOTAL DOS PRODUTOS
0, 00 0,00 10.726,10 838, 25 6.069, 14
VALOR DO FRETE VALOR DO SEGURO DESCONTO CUTRAS DESPESAS ACES. |VALOR DO IPL VALOR TOTAL DA NOTA
0,00 0,00 0,00 0,00 0, 00 6.907,39
TRANSPORTADOR/VOLUMES TRANSPORTADOS
RAZAO SOCIAL FRETE POR CONTA DE |CODIGO ANIT |PLACA DO VEICULO|UF C.N.P.J./C.P.F.
9 - Sem Frete
ENDEREGO MONICIPIO OF INSCRIGAO ESTADUAL
QUANT IDADE ESPECIE MARCA NUMERAGAO PESO BRUTO PESO LIQUIDO
0, 00 0,000 0,000
DADOS DOS PRODUTOS/SERVIGOS
CODIGO DE! NCM [P S|CFOH UN.|] QUANT. V.UNIT. V.TOTAL BC.IcMs 7
AG20SG Agua Mineral, Sem 22011000p2015401| UN 1078 5,63 6.069,14 »00 0,00

Retornavel de 20 LITROS — Marca: Agua
Seiva de Brasilia.

DADOS ADICIONAIS
INFORMAGOES COMPLEMENTARES RESERVADO AO FISCO
EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES. REFERENTE FORNECIMENTO EMERAPA

WebDANFeOnl

— Desenvolvido DOZ RLTD://WWW.SgesSToX.Com.bx

Inclusive nas informagcdes complementares na presente nota, & agua fornecida para a
www.segadvocacia.com
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Embrapa em preco da época como ja informado.

A empresa Calevi tem se empenhado incessantemente em tentar
enganar o pregoeiro, recorrendo a acusagdes totalmente infundadas e sem qualquer
respaldo. Utiliza-se de documentos de trés anos atrds na tentativa de ludibriar esta
comissdo de licitacdo, quando na verdade ndao ha qualquer irregularidade em nossa
documentacdo, a qual foi devidamente entregue, em conformidade com todos os
requisitos do edital. A tentativa de questionar documentos antigos, que ja foram
devidamente corrigidos e regularizados a época (STJ colacionados por eles), é
completamente sem fundamento, j& que os mesmos ndo possuem mais qualquer
relevancia no contexto atual. Tal conduta da empresa estd apenas atrasando de forma
injustificada o andamento do processo licitatério, movida unicamente pelo fato de
estarem com um preco significativamente superior em relagdo aos concorrentes mais
bem classificados, buscando agora alcancar uma vantagem indevida por meio de um

recurso fragil e sem qualquer base legal.

Il- Quanto ao tema DESCUMPRIMENTO DO EDITAL, relativo a alegacdo de

gue a empresa recorrida nao apresentou o documento "Laudo de Inspecdo da
Vigilancia Sanitdria", que atestaria a boa pratica de fabricacdo conforme exigido no
item 13.2, alinea "i", esclarecemos que o referido documento foi devidamente
apresentado nos autos do processo licitatdrio. Além disso, destacamos que a questao
ja foi superada, pois o laudo foi reenviado por duas vezes conforme solicitado pela
comissdo de licitacdo a titulo de esclarecimento e orientagcdo, com a devida referéncia

a cada item exigido. Os documentos anexados foram aprovados pela comissao,

confirmando a plena regularidade de nossa empresa.

- Sobre o tema IRREGULARIDADE NO BALANCO PATRIMONIAL DA

EMPRESA RECORRIDA, acostado pela recorrente, também ndo passa de uma tentativa

desarrazoada em tentar levar esta d. Comissdo a erro.

As referéncias transcritas para inabilitar a recorrida pelo suposto ato,
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em alegar discrepancia do balancete patrimonial, ndo tem o minimo preceito legal. As
alegacdes feitas pela recorrente tratam-se de recursos administrativos e judicializagGes

em que a recorrente é parte em processos nao transitados em julgados.

Contudo, sobre o tema em voga, o mesmo ndo merece acolhimento, por
se tratar de informacdes inverossimeis trazidas a baila pela recorrente na unica e

exclusiva tentativa de ludibriar esta d. Comissao.

Destarte, que os balancos apresentados estdo em plena conformidade
aos preceitos legais e que a afirmacdo da recorrente que os balancos patrimoniais da

recorrida sdao “papeis ao vento” além de indeferimento, merece a devida reprimenda.

Porquanto, pelos fatos e provas até aqui apresentados, pugna-se pelo

indeferimento in totum ao pleito recursal apresentado pela recorrente.

Noutro norte, em que pese o pedido recursal da demandante,
necessario se faz alguns apontamentos sobre sua conduta, /Improbus litigator nesta
licitacdo.

O "improbus litigator" ou “vexatious litigant” é o litigante de ma-fé, que
incorre no uso abusivo do direito de peticao, comportamento que, nas licitagdes, pode
atrasar o processo de contratacdo, gerar custos adicionais para a Administracdo e

prejuizo a sua eficiéncia.

Desde logo, para efeito de contextualizacdo ao caso concreto, essa
abordagem ndo poderia ser limitada aos processos judiciais, cabe notar que o artigo 42
da Lei n? 9.784/99 (Processo Administrativo Federal), em seus incisos I, Il e Ill,
respectivamente, estabelece deveres do administrado de expor os fatos conforme a
verdade.

Conhecido ainda como “abusive litigation”, que é a ma-fé processual,
abuso de direito processual, a recorrente, conforme amplamente demonstrado,
formulou impugnacdes a respeito da documentacdo apresentada pela recorrida de
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forma leviana, sem as devidas e necessarias veracidades, que ndo atenderam aos

pressupostos de constituicdo e desenvolvimento vélido e regular do processo.

Descumprindo a boa técnica, ndo demonstrou com exatiddo onde
estariam as irregularidades, em norma especifica, quais provas teriam do mesmo,
entre as plausiveis e aquelas que sdo temerarias e até inuteis, apenas tendo evidente a

intencdo de atrasar a Administracdo na conducdo processual.

O arcabouco ora apresentado pela parte recorrente caracteriza-se pelo
uso de peticdo apenas para atrasar processo, eventualmente, havendo motivo para
sangdo, como se tem no artigo 155 da Lei n? 14.133/2021, incisos X e Xl,
respectivamente, sobre comportamento inidoneo ou fraude ou pratica de atos ilicitos
com vistas a frustrar os objetivos da licitagcdao, forma reprovavel e abusiva do direito de
peticao.

Feitas tais consideragdes, é oportuno ponderar que mesmo tendo a Lei
n? 9.784/99 (Processo Administrativo Federal) imposto o dever de boa-fé, sem
explicitar o que seria a ma-fé, essa é de relacdo evidente, sendo interessante buscar
luz em normas procedimentais que trazem hipdteses para reflexdo, como a do artigo

80 do Cdadigo de Processo Civil, in verbis:

Considera-se litigante de ma-fé aquele que:

| - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou
fato incontroverso;

Il - alterar a verdade dos fatos;

Il - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do
processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatoério.

Assim, diante de toda a contextualizacdo e interpretacdo sistémica de

normas, cabe aos interessados agir com responsabilidade, respeitando as normas
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pertinentes para a garantia de efetividade do processo licitatério e alertando-se para o
fato de que, em determinadas situagcbes, além de uma sangdo, pode advir
responsabilizacdo por danos efetivos que ocorram para a Administracao, referentes

aos gastos do dinheiro publico e o atendimento a sociedade.

Os direitos de impugnacdo e de interposicdo de recurso sdo
absolutamente legitimos, com base constitucional e legal, mas devem ser exercidos de
forma responsavel e fundamentados e o “improbus litigator” deve ser combatido com

precisdo nos enquadramentos na sua conduta.

Fica mais que evidenciado que a CALEVI MINERADORA E COMERCIO
LTDA, ora recorrente, vem agindo em desconformidade aos principios da seguranga
juridica, do julgamento objetivo, da moralidade, da isonomia e principalmente da

eficiéncia, principios norteadores e taxativos do processo administrativo licitatodrio.

Nesta esteira, vale colacionar o recente decisério da r. Comissdo de

licitacdo da CONAB, datada em 25 de abril de 2024, in parts:

[...]

DO COMPORTAMENTO DA RECORRENTE - Pregdo Eletronico n2
90.005/2024.

Cumpre-nos registrar que a recorrente CALEVI MINERADORA E
COMERCIO (Hydrate), CNPJ 03.160.007/0001-6, apresentou, e
vem apresentando, comportamento peculiar, distante do
comportamento de um licitante médio.

Diante das manifestagées ocorridas por email e por telefone,
somadas a apresentacdo de recurso esvaziado de provas e
argumentos genéricos, percebe-se indicios de ag¢bes protelatdrias
e atentatorias a dignidade da administracdio, o que aponta para
necessidade de se avaliar, pela Geréncia Gestora, nos moldes do
art. 583 do RLC[3], a possibilidade de abertura de processo
sancionatoério, nos termos do art. 579[4] c/c art. 580, IV, §12 e

20[5], ambos do RLC, mormente na eventual hipdtese de
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prejuizos a CONAB.

DA DECISAO

Por todo exposto, resolve-se, preliminarmente, CONHECER do
recurso interposto pela empresa CALEVI MINERADORA E
COMERCIO (Hydrate), CNPJ 03.160.007/0001-6 no item Unico do
certame, para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO [...]

DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

Por todo o exposto, conforme os fatos e argumentos apresentados nestas
CONTRARRAZOES RECURSAIS, é o bastante para requerer a esta ILUSTRISSIMA
COMISSAO DE LICITACAO:

a) Seja a peca recursal apresentada pela recorrente conhecida, para no mérito,

ser INDEFERIDA INTEGRALMENTE, pelas razdes e fundamentos aqui expostos;

b) Caso a Douta Comissdao opte pelo ndo indeferimento do recurso apresentado
pela requerente, o que n3o se espera, com fulcro no Art. 92 da Lei 10.520/2002
C/C Art. 109, Ill, § 49, da Lei 8666/93, e no Principio do Duplo Grau de
Jurisdicdo, seja remetido o processo para aprecia¢do por autoridade superior

competente;

c) Por fim, seja aberto processo administrativo em desfavor da recorrente, para
gue sejam apurados os indicios de acbBes protelatdrias e atentatdrias a
dignidade da administracdao publica, em |he causar prejuizos temporais e por

ma-fé processual em face a recorrida, nos termos da lei.

Nestes termos,

Pede e espera deferimento.
Assinado de forma digital por
PURISSIMA AGUA PURISSIMA AGUA MINERAL
MINERAL LTDA:72602303000195
. Dados: 2025.02.26 12:40:40
LTDA:72602303000195 2.

Brasilia/DF, 26 de Fevereiro de 2025.
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