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 PREGAD ELETRONICO

Visualizagao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

DECISAO DO PREGOEIRO: PROCEDE

Processo n°: 00001-00041394/2020-80

Objeto: Contratacdo de empresa especializada, por meio de rede de oficinas e de centros automotivos credenciados
e disponibilizados, para a manutencdo preventiva e corretiva da frota de veiculos da Camara Legislativa do Distrito
Federal, conforme condicdes, especificacbes e quantidades constantes no Termo de Referéncia — Anexo I do Edital.
Pregdo Eletrénico n°: 8/2021- COMPRASNET

Recorrente: NEO Consultoria e Administracdo de Beneficios EIRELI

Recorrido: BRADIESEL Comércio e Servigos de Auto Pecas LTDA

MANIFESTACAO DO PREGOEIRO
I - RELATORIO

1. Versam os autos acerca de processo licitatdrio, modalidade pregdo eletronico, tipo menor preco por grupo,
visando a contratacdo de empresa especializada para a manutencdo de veiculos da frota da Camara Legislativa do
Distrito Federal, conforme condigdes, especificagdes e quantidades constantes do edital e seus anexos.

2. A planilha modelo de formacdo de pregos da contratagdo encontra-se disposto no Anexo II do Edital:

3. A sessdo publica foi aberta as 14h30min do dia 31 de marco de 2021, ocasido em que as propostas foram
analisadas, ao que se seguiu a abertura da fase de lances para o Grupo 1.

4. Uma vez encerrada a fase de lances, a empresa classificada em primeiro lugar foi a UNT PECAS E SERVICOS
AUTOMOTIVOS EIRELI, cuja proposta foi recusada com fundamento no artigo 19, inciso IV, do Decreto 10.024/2019
e no Subitem 11.3.2. do Edital, uma vez que o licitante deixou de se manifestar no chat do Sistema e de satisfazer
as exigéncias do Edital e anexos.

5. Conforme ordem de classificacdo estabelecida pelo Sistema Comprasnet, o Pregoeiro procedeu a analise e recusa
da proposta da fornecedora PARTS LUB Distribuidora e Servicos EIRELI, também por falta de resposta no chat do
Sistema, desta vez fundamentada no Subitem 7.4 do Edital - 6nus decorrente da perda de negdcios, diante da
inobservancia de mensagem, que solicitou a sua manifestacao.

6. Em seguida, procedeu-se a analise, aceitagdo e habilitagdo da proposta da empresa BRADIESEL Comércio E
Servigos de Auto Pegas LTDA. Entendeu-se que tanto a proposta comercial quanto os documentos de habilitagao
atendiam as exigéncias do Edital e anexos.

7. Aberto o prazo para a manifestacdo de recurso, duas empresas apresentaram seus protestos, conforme segue:

7.1. NEO Consultoria e Administracdo de Beneficios EIRELI. Motivo: “Fazendo uso do nosso direito, manifestamos a
intencdo de recurso contra a habilitacdo da arrematante, tendo em vista o descumprimento das exigéncias
editalicias, tanto quanto a sua qualificacdo técnica e proposta, razGes pelas quais demonstraremos em razdes na
peca recursal”.

7.2. UNT Pecas e Servicos Automotivos EIRELI. Motivo: “Ilmo. Pregoeiro, a empresa UNT PECAS E SERVICOS
AUTOMOTIVOS EIRELI, vem, tempestiva e respeitosamente, manifestar intengdo de recurso contra a habilitagdo da
arrematante, tendo em vista o descumprimento dos principios a isonomia e a vinculacdo ao instrumento
convocatorio”.

8. Realizado o juizo de admissibilidade, foram acolhidas as intengdes de recurso e aberto prazo para a apresentagao
de razdes e contrarrazdes de recurso.

9. RazGes de recurso tempestivamente apresentadas pela empresa NEO Consultoria e Administracdo de Beneficios
EIRELI, tendo a empresa UNT Pecgas e Servigos Automotivos EIRELI mais uma vez quedado silente.

10. A empresa Recorrida também deixou de se manifestar em contrarrazdes de recurso.

IT - REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

11. O instrumento convocatorio cuida da apresentacdo e do julgamento do recurso em item préprio, o Item 13.

12. Ao Pregoeiro restou a incumbéncia de proceder ao juizo de admissibilidade, com o objetivo de confirmar a
presenca dos pressupostos da sucumbéncia, da tempestividade, da motivacdo, da legitimidade e do interesse de
agir.

12.1. O Recorrente, interessado, ndo logrou éxito na pretensdo de sagrar-se vencedor do certame (Sucumbéncia);

12.2. Tanto a apresentagao da intengao de recorrer quanto o recurso foram apresentados nos prazos previstos no
ato convocatério (Tempestividade);

12.3. O Recorrente, conforme mencionado, é a parte sucumbente e, portanto, legitimada para a proposicdo do
recurso (Legitimidade);
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12.4. Constata-se a presenga do bindmio necessidade/utilidade, sendo necessaria a manifestacdo para provocar a
modificagdo do ato recorrido e util pelo fato de alterar o resultado do certame (Interesse), que a seu ver ndo é justo;

12.5. O conteudo da irresignacdo do Recorrente frente a decisdo do pregoeiro foi objetivamente exposto
(Motivagdo), e

12.6. Foram observadas as formalidades minimas exigidas para a apresentacdo das razbes de recurso (Regularidade
Formal).

13. O Pregoeiro é a autoridade competente para receber, examinar e decidir o recurso e, no caso de mantida a
decisédo recorrida, deve encaminhar a peca recursal a autoridade superior competente.

III - EXAME DAS RAZOES DE RECURSO
IT1.1. Consideragdes Iniciais

14. Importante informar que toda a documentacdo analisada esta disponivel no Sistema Comprasnet e pode ser
acessada no Sistema por meio da ferramenta “Consulta”. Ainda, visando dar a devida publicidade e transparéncia a
todos os atos inerentes ao certame, as pegas do processo também estdo publicadas no sitio eletronico da CLDF.

15. Nesse sentido, os Principios da Publicidade e da Transparéncia foram respeitados, o que demonstra, de forma
explicita, o atendimento ao interesse publico.

I11.2. RazOes de Recurso

16. Resumidamente, a Recorrente baseia-se em 2 (dois) motivos para insurgir-se contra a classificacdo da vencedora
do certame:

16.1. Descumprimento do Item 12.15.4.1.2., pela ndo apresentacdo de cdpias dos contratos que deram suporte ao
fornecimento dos servigos constantes dos atestados de capacidade técnica e

16.2. Aplicagao, pela vencedora do certame, de percentual de desconto em desconformidade com o estabelecido no
Edital e seus anexos.

II1.3. Contrarrazdes de Recurso

17. A empresa BRADIESEL Comércio e Servigos de Auto Pecas LTDA, declarada vencedora do certame, embora
notificada por meio do Sistema Comprasnet, deixou de apresentar resposta as razées de recurso da Recorrente.

18. Referida omissédo, vale dizer, pode acarretar prejuizo direto a empresa Recorrida, uma vez que opta por ndo fazer
jus a defesa - garantia constitucionalmente concedida. Assim, a empresa BRADIESEL deixa de apresentar
contraditorio e de expor os motivos pelos quais entenderia ter cumprido as exigéncias do edital.

I11.4. Anadlise da Documentacdo Habilitatoria

19. A Recorrente afirma, antecipadamente, que a recusa da proposta da empresa UNT Pecgas e Servigos Automotivos
EIRELI teria sido motivada pela auséncia de envio de instrumento contratual.

20. Alega, ainda, que a proposta da empresa BRADIESEL Comércio e Servigos de Auto Pegas LTDA ndo poderia ter
sido aceita e habilitada haja vista a aceitagdo dos atestados de capacidade técnica apresentados pela empresa que
ndo teriam sido apresentados juntamente com os contratos que deram suporte ao fornecimento dos servigos
atestados, conforme impd&e a parte final do subitem 12.15.4.1.2. do Edital.

III.5. Da aplicagdo, pela Recorrida, de percentual de desconto em desconformidade com o estabelecido no Edital e
seus anexos

21. A Recorrente assevera que a proposta apresentada pela Recorrida ndo esta conforme o exigido no Edital.

22. Comenta que a proposta deveria ser composta por 2 (dois) itens apartados: um referente a horas trabalhadas e
outro referente a desconto sobre tabela de fornecimento de pecas, pois sobre eles teriam incidido dois “descontos”
diferentes; 44,93% para o Item 1 e 21,74% para o Item 2.

23. Entende que subsiste equivoco na composicdo do precgo ofertado pela vencedora, principalmente na composicao
do percentual de desconto do Item 2 (pecas para a frota de frota de veiculos da CLDF), de forma que o percentual
final de desconto ofertado pela vencedora do certame deveria ser de 21,74% (vinte e um virgula setenta e quatro
por cento) e ndo 12% (doze por cento).

24. Conclui que a vencedora ofertou desconto de 44,93% (quarenta e quatro virgula noventa e trés por cento) sobre
o Item 1 e que a proposta consolidada deveria discriminar descontos para os itens separadamente, além de conter a
individualizagdo e a correta descricdo de cada item;

IV - ANALISE DO PREGOEIRO

25. Primeiramente, cumpre destacar que é equivocada a afirmacgdo feita pela Recorrente de que a recusa da
proposta da empresa UNT Pegas e Servigos Automotivos EIRELI teria sido motivada pela auséncia de envio de
instrumento contratual.

26. Em verdade, a recusa da proposta da empresa UNT Pecgas e Servigos Automotivos EIRELI decorreu basicamente
da falta de manifestacdo da empresa no chat do Sistema Comprasnet.
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27. Na ocasido, o Pregoeiro solicitou reiteradamente que a empresa apresentasse comprovagoes de fornecimento de
servicos com prazo de execucdo previsto no Edital — contratos ja concluidos e que tivessem durado pelo menos 1
(um) ano, ou que estivessem sendo executados, desde que decorrido no minimo 1 (um) ano do inicio de sua
execugao.

28. A empresa UNT quedou-se inerte, sem qualquer manifestacdo, o que certamente configura abandono do
certame.

29. Assim, o motivo que determinou a recusa da proposta foi a falta de manifestagdo da empresa fornecedora e nao
a auséncia de envio de instrumento contratual, como tenta aduzir a Recorrente.

30. De outro lado, assiste razdo a Recorrente quando afirma que a proposta da empresa BRADIESEL Comércio e
Servicos de Auto Pecas LTDA ndo poderia ter sido aceita e habilitada haja vista a aceitagdo dos atestados de
capacidade técnica apresentados pela empresa que ndo foram apresentados com contratos que deram suporte ao
fornecimento dos servigos certificados, conforme impde a parte final do subitem 12.15.4.1.2. do Edital:

12.15.4.1.2. O(s) atestado(s) deve(m) se referir a contrato(s) ja concluido(s) e que tenha(m) durado pelo menos 1
(um) ano, ou que esteja sendo executado, desde que decorrido no minimo 1 (um) ano do inicio de sua execugdo,
apenas aceito(s) mediante a apresentagdo de copia(s) do(s) contrato(s). (grifo nosso).

31. Por este motivo, conforme reclama a Recorrente, ndo hd como ser aceita e habilitada a proposta da empresa
BRADIESEL Comércio e Servigos de Auto Pecas LTDA.

32. Em relacdo aos alegados problemas na composicdo do percentual de desconto aplicado ao Item 2 ndo ha
retoques a serem feitos a metodologia utilizada pela CLDF, por meio do Sistema Comprasnet.

33. Vale dizer que a discussao desta metodologia deveria ter sido realizada em sede de Impugnacgdo ao Edital, o que
ndo ocorreu. Além disto, ndo houve questionamentos por nenhuma empresa interessada em participar do certame
acerca do tema, o que determina que o método foi compreendido e aceito pela maioria absoluta dos participantes no
certame.

34. Também ndo ha que se falar em utilizagdo de percentual de descontos empregado no Item 1. Eo que se pode
constatar de analise do cadastramento do certame no Sistema Comprasnet. Por meio de consulta a ferramenta
“Divulgacao de Compras” no Sistema, a forma de disputa para o Item foi de menor prego sobre as horas trabalhadas
(390 horas) e nao de maior desconto.

V - CONCLUSAO

35. Analisadas as razGes recursais, bem como os itens que compdem o instrumento convocatdrio, verifico que a
documentacdo relativa a aceitacdo da licitante Recorrida ndo estd de acordo com a exigéncia contida no subitem
12.15.4.1.2.. Desta forma, ndo existe possibilidade de declarar vencedora do Pregdo Eletrénico n® 8/2021 a empresa
BRADIESEL Comércio e Servicos de Auto Pecas LTDA, razdo pela qual conheco do recurso e, no mérito, acolho-o,
realizando o juizo de retratacdo, com reforma da decisdo impugnada, devendo a proposta ser recusada, com
prosseguimento do certame e convocagdo da proxima empresa com melhor proposta.

Brasilia, 14 de abril de 2021

GUILHERME TAPAJOS TAVORA
Pregoeiro
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