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RECURSO N . 2003
40 Protocolo Legislativo paf(:[)pe‘ﬁrsfﬂ)cnutago Distrital CHICO FLORESTA)

20Uida, E—PC%; /’

Em i& A

Contra o Parecer da Comissao de Constitui¢do ¢
Justica que vrejeitou o Projeto de Lei
Gmmsrﬁee de Cretry Complementar n°® 901/2001.
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Senhor Presidente da Camara Legislativa do Distrito Federal,

Ao examinar o Projeto de Ler Complementar n® 901, de 2001, de minha autoria,
quc “dispde sobre a obrigatoriedade de realizac¢io de audiéncia publica para dar eficicia
as leis que tenham por fim alterar a destinagdo de uso de areas definidas na legislagiio™,
concluiu a Comissdo de Constitui¢do e Justica pela sua inadmissibilidade, lastreando

- seu entendimento nas conclusdes extraidas do voto do 1lustre Relator, Deputade Chico
Vigilante.

Analisando o mencionado voto, verifica-se a auséncia de razdes substanciadas a
motivarem a decis@o final da Comisséo, restando-nos. assim, com base na justificativa
apresentada junto com a proposigéo, reafirmar o nosso entendimento de que a mesma
encontra-se em plena consondncia com os preceitos constitucionais, juridicos. de técnica
legislativa e de redacéo.

Segundo o voto do Relator, a proposi¢do encontra obice na Lei Organica e na
Lei Complementar n® 13/96. maxime no seu artigo 4°. § 1°, inciso 1.

Entende o Nobre Relator que a LC 13/96, que regulamenta o artigo 69 da Lei
Orgénica, restringe o universo de hipdteses para manejar norma legal sob a forma de

Lei Complementar.

O paragrafo 2° e o inciso II. ambos do artigo 4° da referida Lei, assim
prescrevem:

“No dmbito legislativo do Distrito Federal considera-se Let Complementar a lei

,% i que discipline matéria que a Lei Orgéanica determine como seu objeto™.
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~ ;h Baseado nesse dispositivo. transcrito acima de forma compilada. o Relator
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Lo’ entende estar viciada de forma a proposi¢do em evidéncia.
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IS, -\/35“ Ainda que considere louvdvel a iniciativa do colega Parlamentar, em zelar pela
e

fiel aplicacio das normas no exercicio de nossa funcio leeislativa. é preciso registrar
&

que no caso vertente laborou em equivoco. posto que emprestou dicgdo inexistente ao

comando legal invocadao.
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Isso porque a previsdo de que a Lei Orgdnica determine como objeto a Lei
Complementar a ser proposta ndo significa que o texto de algum artigo da Lei Organica
deva mdicar expressamente : “essa matéria sera regulada por Lei Complementar™.
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Nem poderia, pois quando da elaboragfio da Lei Organica. sequer existia a LC
13/96. ¢ os legisladores inaugurais ndo poderiam mesmo prever que posterior regra
legal condicionaria as proposi¢des legislativas 4 expressdes textuais em seu corpo.

Dessa forma. nfio ha como acolher o argumento obstaculizador contido no Voto
do Relator, maxime ao se admitir que a Lei Orgénica trata, sim. da matéria em enfoque,
requerendo regulamentagfo. o que estd sendo proposto através do PLC que ora se busca
dar prosseguimento.

A previsdo legal que sustenta a necessidade de regulamentagdio por Lei
Complementar esta presente nos paragrafos do artigo 51 da L.O.D.F.

No mérito, novamente incorre em erro de interpretacio o Nobre Relator, uma
vez que a questio temporal (antes ou apos a elaboragfio da Lei) ndo traduz-se no cerne
da questdo, enquanto fala apenas em EFICACIA.

O PLC de minha autoria nfo estabelece que a audiéncia pablicé ocorrera em data
posterior 4 elaboracfio do Projeto ou edi¢io da lei, mas sim que a condigdio para a
eficacia plena da norma preceda da EFETIVA REALIZACAO DESSE ATO.

Ora, nobres Pares, a idéia da analise prévia em comissdes tematicas definidas é
proteger o universo juridico local de ilegalidades. de normas inconstitucionais. com
vicios de iniciativa, de redagfio, e nenhum desses aspectos encontra-se presente no
exame do Relator, de modo a justificar a inadmissibilidade do PL.C 901/2001.

Do exposto, recorremos da decisdo proferida pela Comissio de Constituicdo e
lustica para que, nos termos do art. 30 e seu paragrafo tnico, do Regimento Interno
desta Camara Legislativa, seja o Parecer da citada Comissiio submetido a apreciagéo do
Plenario desta Casa. '

Sala dasl Sessdes, em de de 2003.
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