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%" CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL

GABINETE DA DEPUTADA ARLETE SAMPAIO

- MOC 2544
MOGAQ Ne 7 14472005

(da Deputada Arlete Sampaio e de outros deputados)

Reivindica do Governo do Distrito
Federal a reviséo da autorizagdes para
construgcdo e para derrubada de
arvores em lotes do tipo Restaurante
Unidade de Vizinhangca - RUV - e
requer a hegociagéio de alternativas
com a comunidade do Plano Piloto,
Regido Administrativa de Brasilia - RA
1.

Senhor Presidente da Cadmara Legislativa do Distrito Federal:

Com base no art. 144 do Regimento Interno desta Casa, propomos acs
nobres pares reivindicar do Governo do Distrito Federal a revisdo das
autorizagdes para construgdo e para derrubada de arvores em lotes do tipo
Restaurante Unidade de Vizinhanga — RUV-, e requeremos a negocia¢io de

alternativas com a comunidade do Plano Piloto, Regiao Administrativa de
Brasilia.
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JUSTIFICAGAO Fls. NOOA R h AL
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Os moradores das superquadras do Plano Piloto estdo, ha muitos anos,
mobilizados para impedir mais construgbes nos terrenos destinados a
“Restaurante Unidade de Vizinhanga”, mais conhecidos como RUV. A questdo
ressurge, agora com forga, em fungdo de possiveis obras nas quadras
comerciais da 208 e da 211 sul. Na 211 ja foi autorizado o corte de arvores e
na 208 foi instalado tapume de madeira. Consta que os projetos de ambas as

areas tiveram aprovagédo no ambito da Administragdo Regional de Brasilia.

A Céamara Legistativa ja foi paico, na legislatura passada, de discussbes
sobre a extingdo desse tipo de lote. Na ocasiao, sugeriu-se que o Governo do
Distrito Federal realizasse opera¢des urbanas com o objetivo de permutar com
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0s proprietarios, as areas de RUV por iméveis de mesmo valor em areas
nobres da cidade. A Companhia Imobiliaria de Brasilia (Terracap), entretanto,
nio demonstrou interesse no assunto e deixou tais lotes entregues a
especulagao.

Ainda que seja previsto na proposta original do Plano Piloto, o lote de
RUV desperta um debate que nos coloca na fronteira do que € legai e do que é
legitimo. Durante décadas, os poucos proprietarios e a Terracap guardaram
seus RUV, esperando, certamente, a mais-valia desses terrenos. A vegetagao
do local cresceu, e hoje é formada por arvores frondosas -~ angicos, ipés,
barrigudas, copaibas — que ja foram adotadas pela comunidade e séo o
simbolo vivo de nossa qualidade de vida. Tais areas verdes constituem espac;o
de lazer e de caminhadas.

Se vivo fosse, certamente o criador do Plano Piloto de Brasilia
defenderia a extingdo dos terrenos de RUV e sua transformagdo em Aarea
verde non aedificandi. O mestre Lucio Costa foi uma das pessoas que mais
refletiu sobre a din@mica de nossa Capital e sua preservagao €, ao longo dos
anos, percebeu e admitiu mudangas que refletiam a forma como os moradores
desfrutavam e se apropriavam dos espa¢os da cidade. As inUmeras palestras
que proferiu e a correspondéncia que trocou com o Governador José Aparecido
comprovam essa afirmagao

Hoje, a populagéo mais perde do que ganha com a edificacao de RUVs.
Perde em éarea verde, em descanso ¢ em saude; perde com o transito de
veiculos que se forma em torno do prédio e nas imediagdes da quadra (filas
duplas, estacionamento em curvas, em locais proibidos, dentro das quadras
etc.); perde na falta de participagdo dos moradores nas decisdes que os
atingem diretamente; perde com a omissdo do Governo, que demora a
apresentar a populagéo e a esta Camara os estudos que fundamentaréo a
elaboragéo do Plano Diretor da Area Tombada.

Resta claro, portanto, que € urgente a reapreciagdo do tema a I/ﬁz da o
demanda da popula¢@o e dos principios de gestdo democratica estatuidos pela
Constituicdo Federal e pela Lei 10.257, de 2001, mais conhecida como
Estatuto da Cidade (EC). A referida lei, além de consagrar, em inumeros
dispositivos, a participa¢do popular no ordenamento territorial, disciplina,
também, instrumentos urbanos que vinculam a ac¢ao publica e privada ao
interesse social. Vale citar, a titulo de exemplo, a “transferéncia do direito de———-7
construir’, prevista no art. 35 do EC, que perfeitamente se aplicaria a presente
situagao: \
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“Art. 35. Lei municipal, baseada no Plano Diretor, podera
ROTOCOLO LEGISLATIVO autorizar o proprietario de im@vel urbanq, privado ou pub}icg, a
oo no 2S94 105 exercer, em outro local ou alienar, mediante escritura publica,
e N 1< o direito de construir previsto no Plano Diretor ou em
1s. NO O R (TA legislagao urbanistica dele decorrente, quando ¢ referido ﬂ
“ imovel for considerado necessario para fins de:

| — implantagdo de equipamentos urbanos e comunitarios; | \/LD 8
(@/ e

A




il — preservacdo. quando o imoével for considerado de
interesse histérico, ambiental. paisagistico, social e cultural;

Il — servir a programas de regularizagdc fundidria,
urbaniza¢do de areas ocupadas por populacdo de baixa renda
e habita¢ao de interesse social.

§ 1° A mesma facuidade podera ser concedida ao proprietario
que doar ao Poder Publico seu imével, ou parte dele, para 0s
fins previstos nos incisos | a lll do caput.

§ 2° A lei municipal referida no caput estabelecerd as
condigtes relativas a aplicagdo do direito de construir.

(o grifo é nosso)

Bem assim, & fundamental que se pronunciem sobre o assunto o
Ministério Publico, o Instituto de Patriménio Histdrico e Artistico Nacional
(IPHAN), o Conselho de Gestdo da Area de Preservagdo de Brasilia
(CONPRESB) e os Conselhos Comunitarios da Asa Sul e da Asa Norte. Urge,
pois, que o0 Poder Publico suspenda os alvards de constru¢do e as
autorizagdes para o corte das arvores dos lotes de RUV até que se chegue a
uma solugio de consenso para o problema.

Assim, diante de todo o exposto, a CAmara Legislativa, reverberando o
clamor da populacdo do Distritc Federal, reivindica do Governo do Distrito
Federal a revisdo das autoriza¢cOes para construgdo e para derrubada de
arvores em lotes do tipo Resfaurante Unidade de Vizinhanga — RUV-, que
nao correspondem ao interesse sociai nem aos ditames de qualidade de vida
propostos pelos criadores de Brasilia e defendidos por toda a unigade.

Sala das Sessdes, em 19 de abril de 2005.
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