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CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
Gabinete do Deputado JOSE EDMAR, PRONA

RECURSO N. ° REC 6272006
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Contra o Parecer da Comissdo de
Constituicio e Justica — CCJ , que
considerou inadmissivel o Projeto de Lei n.’
287/2003, que “Dispée sobre a instalacdo de
servicos publicos em nicleos habitacionais
pendentes de regularizacdo e da outras
providéncias”, de autoria do Deputado José
Edmar.

Excelentissimo Senhor Presidente da Camara Legislativa do Distrito Federal

Com fundamento no art. 152, inciso III do Regimento Interno
desta Casa, submeto a apreciacdo de Vossa Exceléncia e dos nobres
Deputados do Plendrio desta Casa, o presente RECURSO, contra o parecer da
Comissdo de Constitui¢do e Justi¢a - CCJ, que na reunido de 4/10/05 decidiu
pela inadmissibilidade do Projeto de Lei em referéncia, de autoria deste

Parlamentar.

O prazo para recurso quanto a citada decisdo foi publicado no
DCL de 17/03/06, iniciando-se em 14/03/06 até 20/03/06.

A referida decisdo da CCJ baseou-se, segundo o Voto do
Vencido, nas seguintes alegacoes:
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a) o projeto trata de matéria de competéncia do Executivo,
responsavel pela administragio dos bens piblicos, nos termos do art. 52, da
Lei Orgénica; '

b) a instalacfio de servigos piblicos ou equipamentos demanda a
definicio da destinagdo de uso dos imdveis piblicos, dentro do planejamento
urbano que se concretizam na elaboragdo de planos diretores locais, cuja
atribuicio é do Poder Executivo, nos termos dos arts. 318, 319 e 321 da
LODEF.

c) o projeto € autorizativo, ferindo os arts. 8% 9°, §§2°¢ 3°, I e Il,
da Lei Complementar n.° 13/96.

Do Recurso

Ao propormos o projeto de lei em comento, tinhamos a intengao
de dotarmos comunidades como a do Itapod dos equipamentos mesmo que
provisorios de atendimento & saide, visto que as populagdes em areas ndo
regularizadas quando precisam demandar esses servigos tem que se deslocar
para regides as vezes distantes. No caso do Itapod, trata-se de
aproximadamente dez mil familias (populagdo quase igual a do Paranod), seria
justo que o Governo dispusesse de um posto naquele nticleo habitacional, para
comodidade da populagdo e para evitar surto de doencas que estamos
combatendo no DF, como a dengue e outras.

Conforme mandamento constitucional “a saide é direito de todos
e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas que
visem a redugdo do risco de doengas e de outros agravos e ao acesso
universal e igualitario as agdes e servicos para sua promog¢do, prote¢do e
recuperagdo.(art. 196, CF)

Ao privar a populagio do Itapod dos servicos de saude
localizados naquele nucleo habitacional, estaremos concretizando grave
discriminac¢do social, ao alegarmos irregularidade fundiaria daquela ocupacio.
Ja sdo muitos os exemplos em que o Governo reconhece a prioridade para
atendimento de populacdes que vivem em situagdes de inadequagdo
habitacional, oferecendo-lhes energia elétrica, agua, esgoto, policiamento,
atendimento a saude. Essa prestacdo de servigos publicos ndo conduz ao
reconhecimento ou nie-atesta a regularidade da ocupagdo, mas representa o
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cumprimento de mandamento constitucional, especialmente no caso em
questdo.

A decisdo da CCJ ndo atentou que se tratava de possibilitar o
atendimento de populagdes que vivem em situacdes de irregularidade
fundiaria, cuja solu¢do se dara por outros procedimentos. Mas o direito
daqueles cidaddos é inquestionavel e o atendimento se daria em instalagdes
provisorias, portanto, ndo dependentes de decisdo quanto a destinacdo de uso e
outras.

Deve-se reconhecer que Brasilia € uma capital ainda muito
jovem. Convive com situagdes extremamente opostas, no tocante a qualidade
de vida e ao estagio de urbanizacdo. Ao lado de nucleos habitacionais
definidos e consolidados, existem ainda varias regides povoadas de forma
precaria, necessitando de diversas adequagdes habitacionais.

Assim, residem em condominios em vias de regulariza¢do, no
Arapoanga, na Estrutural, no Itapod, na Vila S3o José (Brazlindia), no
Condominio Privé (Ceiladndia), mais de trezentas mil pessoas que tém
necessidades de atendimento dos oOrgdos e programas de Governo,
independentemente da situacdo fundiaria ou de planejamento urbano em que
se encontrem.

Ressaltamos que “a saude é direito de todos e dever do Estado”
(art. 196, da Constituicdo. A educacdo “direito de todos e dever do Estado e
da familia” (art. 205, CF). A moradia, a seguranga, o lazer, a protecdo a
maternidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados, sdo direitos sociais
(art. 6°, CF). Assim, independente do local em que habitem, os cidaddos tém o
direito a atencdo, a protecdo, as iniciativas do Estado).

Alegar que o Estado ndo pode se fazer presente nesses nucleos
habitacionais devido a situacdo fundiaria €, no minimo, grave discriminacdo
social e afronta ao principio fundamental dos direitos individuais, de que

“todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza...” (art.
5°, CF).

Nesse sentido € que apresentamos a presente proposi¢do, visando
levar os programas de responsabilidade do Governo a esses cidaddos que
vivem em nucleos habitacionais ainda ndo regularizados, para melhorar a
qualidade de vida nessas localidades,-evitando surtos de doengas, levando a
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educacdo a jovens e adultos, fornecendo-lhes 4gua tratada e energia e
assegurando o acesso aos programas de assisténcia as familias de baixa renda.

Face ao exposto, recorro da citada decisdo da Comissdo de
Constituicdo e Justi¢a - CCJ, para, nos termos do art. 152, §3°, seja o parecer
submetido ao Plenério desta Casa.

Sala das Sessdes, em 17 de marco de 2006
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