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I~ RELATORIO

Submete-se a apreciagdo da Comissdo de Economia, Orcamento e Financas -
CEQF o Projeto de Lei — PL n° 873/2016, que tem por objetivo proibir a cobranca de ICMS
nas contas de servigos publicos distritais de dgua, luz, telefone e gds das entidades
religiosas de qualquer culto, conforme caput do seu art. 19,

J& o paragrafo uUnico do art. 1° traz o0s requisitos necessarios para o
enquadramento como entidade religiosa de qualquer culto, para fins da lei que se
pretende aprovar.

Por seu turno, o art. 2° prevé que as entidades religiosas de qualquer culto, para
se beneficiarem do disposto no projeto sob exame, deverao observar certas condicdes
estabelecidas nos incisos desse artigo.

Por fim, os arts. 39 e 49 veiculam as cldusulas de vigéncia da Lel (a partir da data
de sua publicagdo) e de revogagac das disposi¢des em contrario.

Na justificacao da proposigao, afirma-se que “o presente projeto de fei objetiva
garantir os direitos constitucionais a crenga religiosa e ao livre exercicio dos cultos
religiosos”.

Continuando, transcreve-se o art. 5°, VI e VIII, da Constituigdo Federal, que
dispdem sobre o direito de todos a crenga religiosa e ao livre exercicio dos cultos
religiosos. E, em seguida, transcreve-se também do texto constitucional o art. 150, VI,
“H”, que veda os entes federados de cobrarem impostos sobre templos de gualguer culto,
o qual, segundo se argui na justificacdo em comento, “(...)vém sendo descumpridas, dia
apls dia, em nosso estado, haja vista estar havendo cobranga do ICMS nas contas de
servigos publicos distritais das entidades religiosas”.

Alega-se, ainda na justificagdo, que o0 estado do Parana editou a Lei n°
14.586/2004, com teor semelhante ao constante no projeto em andlise, a qual fora
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guestionada perante o Supremo Tribunal Federal -~ STF, que decidiu pela sua
constitucionalidade. Destaca-se, em seguida, que, no referido julgamento, “foi afastada a
necessidade de prévia celebracdo de convénio, no dmbito do Conselho Nacional de Politica
Fazendaria do Ministério da Fazenda — CONFAZ”, bem como, “também se rechagou a
aventada violacdo a normas or¢amentarias”. Assim, conclui-se que “se a lei paranaense foi
julgada constitucional, o presente projeto de lei também assim deve ser considerado”.

No que se refere a adequacgdo orgamentaria e financeira, afirma-se, inicialmente,
na justificagdo, ser descabida a exigéncia do art. 14 da Lei de Responsabilidade Fiscal -
LRF e do art. 65 da Lei de Diretrizes Orcamentaria do Distrito Federal para 2016 — LDO,
devido ao fato de o projeto ndo estar concedendo ou ampliando beneficio de natureza
tributdria, pois a concessdo do beneficio ja esta prevista no art. 150, VI, “b”, da
Constituicdo Federal de 1988, que “garantiu a imunidade de impostos aos templos de
qualquer culto”.

No entanto, assevera-se que “ainda que se entenda que a presente proposicao
deve observar os ditames da LRF e da LDO — o que se admite apenas a titulo de
argumentacdo —, podemos adequa-la ao que determinam os dispositivos retro citados”.

Assim, a seguir, apresentaram-se as estimativas do impacto orgamentério-
financeiro para 2016, 2017 e 2018, respectivamente, nos montantes de R$ 5.978.880,00
(cinco milhGes, novecentos e setenta e oito mil, oitocentos e oitenta reais), R$
6.389.031,17 (seis milhdes, trezentos e oitenta e nove mil, trinta e um reais e dezessete
centavos), € R$ 6.719.344,08 (seis milhdes, setecentos e dezenove mil, trezentos e
quarenta e quatro reais e oito centavos), esclarecendo-se que sdo 1.500 (mil e
quinhentas) entidades religiosas reconhecidas e certificadas no Distrito Federal, que o
valor médio do ICMS cobrado de cada entidade € R$ 300,00 (trezentos reais) e que os
valores foram atualizados de um ano para o outro conforme a projecdo do IPCA.

Continuando, destaca-se que, “para quantificar as entidades religiosas
reconhecidas e certificadas no Distrito Federal, utilizei dados constantes dos anexos I a V
da Lei Complementar n® 806/2009".

Quanto & compensagdo do impacto orgamentario-financeiro decorrente do projeto
sob exame, alega-se que a Lei n® 5.545/2015, que entrara em vigor janeiro de 2016,
oriunda do PL n°® 438/2015, também de autoria do Deputado Bispo Renato Andrade,
compensaria, com folga, a proposicao.

/  Menciona-se que com a Lei n°® 5.545/2015, considerando-se o adicional de 2%
previsto no § 5° do art. 18 da Lei n® 1.254/1996 (atualmente revogado), a aliquota do
ICMS nas operagdes e prestagdes internas de bebidas alcodlicas foi elevada de 27% para
31% e de produtos de tabacaria passou de 27% para 37%.

Argumenta-se, ainda na justificagdo, que o PL n® 649/2015, “que elevaria de 27
para 31% a aliquota do ICMS nas operagles e prestagdes internas de bebidas alcodlicas e
produtos de tabacaria, o Poder Executivo, autor do projeto, argumentou, na Exposicdo de
Motivos n® 44/2015 — GAB/SEF, que essa majoragdo tributaria implicaria o ingresso de
cerca de 100 milhdes de reais a mais nos cofres distritais”. Em seguida, transcreve-se
parte da referida Exposigdo de Motivos. J,c&
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Por fim, quanto & conveniéncia e oportunidade da proposicio, afirma-se que
“além da ja mencionada potencializagdo da garantia dos direitos constitucionais & crenga
religiosa e ao livre exercicio dos cultos religiosos, 0 presente projeto de lei mostra-se
conveniente porque contribui para a pacificacdo, a assisténcia e o enriquecimento cultural
da sociedade”.

No &mbito desta CEOF, a proposigdo ndo recebeu emendas no prazo regimentalt,
E o relatério.

II - VOTO DO RELATOR

De acordo com o que preceitua o art. 64, inciso II, alinea ¢, do Regimento Interno
da Camara Legislativa do Distrito Federal — RICLDF, compete 3 CEOF, entre outras
atribuigdes:

II- analisar a admissibifidade quanto & adequagdo orcamentsria e financeira e
emitir parecer sobre o mérito das sequintes mateérias:

--------------------------

¢) de natureza tributdnia, crediticia, orgamentdria, financeira e patrimonial,
inclusive contribuicdo dos servidores publicos para sistemas de previdéncia e assisténcla
soclal;

Pelo & 20 do dispositivo em comento, considera-se terminativo o parecer exarado
peta CEOF quanto a adequagdo orgamentaria e financeira das proposi¢des, podendo ser
interposto recurso ao Plendrio, subscrito por um oitavo dos Deputados.

No tocante a analise de admissibilidade da CEQOF, entende-se como adequada a
proposic3o que se coadune com ¢ plano plurianual, com a lei de diretrizes orgamentarias,
com a lei orgamentdria anual e com as normas de finangas publicas.

Sujeitam-se obrigatoriamente ao exame de compatibilidade ou adequaco
orcamentéria e financeira as proposicdes que impliqguem diminuicio de receita ou aumento
de despesa do Distrito Federal ou repercutam de qualquer modo sobre o seu orgamento.

Do art. 1° da proposicao, constata-se que o projeto ém tela visa a proibir a
cobranga de ICMS referente a prestagdo de servigos de telecomunicagdo, fornecimento de
agua, energia elétrica e gas, das entidades religiosas de qualquer culto, o que, a luz da
doutrina tributdria, se traduz como proposta de concesséo de isenc¢do tributaria, o que
se pretende demonstrar neste parecer.

De encontro a tal afirmagdo, consta da justificagdo do projeto em andlise, ao
comentar sobre a norma constante do art. 150, VI, *b", da Constitui¢do Federal - CF, que
dispde sobre a vedacdo aos entes da federagdo de cobrar impostos sobre templos de
qualquer culto (imunidade), o sequinte:

Apesar de suflcientemente claras e precisas, as disposigfes constituclionals
retro citadas vém sendo descumpridas, dia apds dia, em nosso estado, haja vista

estar havendo cobiranca do ICMS nas contas de servigcos publicos distritais das
entidades religiosas.

5\

1 Art. 147. As emendas serfio apresentadas diretamente & Comissso, no prazo de dex dias, a partir do recebiments da proposigio
principal, nos termos deste Regimento (RICLDF). 7
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Um verdadeiro descalabro, sobretudo se levarmos em consideracdo que .a
imunidade tributaria constitucional vigora desde 5 de outubro de 1988, isto € hd 27
anos! (negritos editados)

Ora, os conceitos de imunidade e isencdo sdo institutos bem definidos e pacificos
no Direito Tributario. Enquanto o primeiro consiste na limitacdo ao poder dos entes
federados de tributar, emanada da prépria CF (art. 150, VI), a isengdo se baseia na
dispensa, por meio de lei especifica, do pagamento de um tributo.

Com a imunidade, portanto, proibe-se que leis instituidoras de impostos
estabelegam como fato gerador determinados objetos ou que determinadas pessoas
fisicas ou juridicas sejam especificadas na lei como sujeitos passivos de tributo (aquele
que tem o dever de recolher o tributo para o Estado).

Dessa forma, ndo ha necessidade de se dispor, em lei especifica local, sobre a
proibicdo de pagamento relativo as situagdes consideradas na Constituigdo Federal como
imunes, ou seja, o mandamento constitucional € suficiente para que a imunidade seja
requerida pelos seus beneficirios.

E necessario destacar que as imunidades sdo dirigidas aos contribuintes de
direito e ndo aos contribuintes de fato do tributo, ou seja, nac sao voltadas para os
que, necessariamente, assumem o 6nus financeiro do tributo, mas aqueles tipificados em
lei como sujeitos passivos do tributo.

Nesse diapasdo, nota-se que o projeto visa a isentar contribuintes de fato do
ICMS, justamente porque a imunidade ndo alcanga a referida situagdo, conforme se pode
constatar da manifestacdo do Supremo Tribunal Federal — STF sobre a matéria, a seguir
reproduzida, na ADI n® 3.421/PR, que analisou a constitucionalidade da Lei n® 14.586, de
2004, cujo texto é semelhante ao do projeto em apreciagao:

Vem-nos a Constituicdo Federal, em termos de limitagdes ao poder de tributar,
norma de imunidade. Consoante o art. 150, VI, alinea "b’, os templos de qualquer
culto estdo imunes a impostos. A teor do § 4° do citado artigo, a fsengdo hmita ao
patrimdnio, & renda e a0s servigos relacionados com as finalidades essencials das

entidades nela mencionadas. A toda evidéncia, o preceito versa a situacdo do
contribuinte de direito. Ao lado da imunidade hd a isengéo (...)

------------------

Friso, mais de uma vez, que a disciplina ndo revela isengdo alusiva a
contribuinte de direito, a contribuinte que esteja no mercado, mas a contribuintes
de fato, de especificidade toda propria, ou seja, fgrejas e templos, notando-se, mais,
que tudo ocorre no tocante ao prego de servigos publicos e & incidéncia do ICMS.

Na justificacio do projeto em tela também se faz referéncia a citada ADI.
Contudo, sua andlise aborda outros aspectos: (i) constitucionalidade da materia sob
exame: (i) ndo exigéncia de celebragdo prévia de convénio de ICMS, no ambito do
Conselho Nacional de Politica Fazenddria — CONFAZ; e (iii) ndo violagdo das normas
orgamentarias.

Quanto a ndo exigéncia de celebragdo prévia de convénio de ICMS, observa-se
que, conforme o referido julgado, o beneficio fiscal (isencdo) ndo esta sendo concedido a
contribuinte que seja alvo de cooptagdio por parte dos Estados para elevarem suas
receitas tributdrias, mas a contribuinte de fato, no presente caso, igrejas e templos de Jf‘@
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qualquer culto, ndo havendo, portanto, a necessidade de concordincia das demais
unidade de federagdo, /n verbis:

A lel complementar relativa 8 discipiina da matéria € a n® 24/75, Nela ests
disposto que, ante as pecullaridades do ICMS, beneficios fiscals hdo de estar previstos
em Instrumento formalizado por todas as unidades da Federagio. Indago: o preceito
alcanga sitvagdo concreta que objetive beneficiar, sem que se possa apontar como alvo a
cooplagdo, néo o contribuinte de direito, mas o contribuinte de fato, presentes lorefss e
lemplos de qualquer crenga, quanto a servigos publicos estaduals proprios, delegados,
terceirizados ou privatizados de dgua, luz, tefefone e gds? A resposta € negativa,

A proibigdo de introduzir-se beneficlo fiscal, sem o assentimento dos demals
estados, tem como mdvel evitar competigso entre as unldades ds Federacso e Isso ndo
acontece na espécie,

Assim, o STF entendeu que a Lei n® 14.586/2004, definitivamente, prevé a
concessdo de isengdo, pois nos casos de imunidade nem sequer se cogitaria a necessidade
de celebragdo de convénio no CONFAZ. Entretanto, mesmo se tratando de isen¢So de
ICMS, como o beneficio ndo tem o conddo de intensificar a competico por receitas
tributdrias entres os Estados e o Distrito Federal (guerra fiscal), o STF entendeu ser
desnecesséria a anuéncia dos demais entes, via celebragdo de convénio autorizativo, para
a concessao em epigrafe,

Por outro lado, quanto ao previsto na Lei de Responsabilidade Fiscal — LRF,
instituida pela Lei Complementar n° 104, de 4 de maio de 2000, o STF, no mencionado
julgado, se pronunciou da seguinte forma:

Estd-se diante de opgio pollico-normativa possivel, néo cabendo cogitar de
discrepéncia com as balizas constitucionais referente ao orcamento, sendo irrefevante o
cotefo buscado com a Lej de Responsabilidade Fiscal isso presente o controle
abstrato de constitucionalidade. (grifos editados)

Note-se que a manifestagdo do STF, conclui ser irrelevante a alegada ofensa 3 LRF
em sede de controle abstrato de constitucionalidade, levando-se em conta o
paradigma essencialmente constitucional para a andlise da acéo direta.

Assim, constata-se que a LRF, bem como a lei de diretrizes or¢amentérias, por
serem leis infraconstitucionais, ndo foram analisadas na referida acio, cujo objeto era a
verificagdo da constitucionalidade da norma.

Isso posto, prossegue-se a presente andlise em face da Lei de Diretrizes
Orcamentérias para o exercicio financeiro de 2017 — LDO/2017 (Lei n® 5.695, de 3 de
agosto de 2016), que estabelece:

Art. 71, O projeto de fel que conceda ou amplie beneficios ou incentivos

de natureza tributdria, para ser aprovado pela Cémara Legisiativa do Distrito Federal,
deverd atender 3s exigéncias:

I - do art. 14 da Lel Complementar Federal n° 101, de 4 de mafo de 2000;
I -do art. 131 da Lel Org8nica do Distrito Federal;
IIT - do art. 94 da Lel Complementar n® 13, de 3 de setembro de 1996,

Pardgrafo dnico. A concessdo de incentivo ou beneficio de natureza tributiria
ndo pode ensejar, pela diminulgdo da receita corrente liguida, a necessidade da redugdo
aa despesa com pessoal de qualquer orgdo do Poder Piblico do Distrito Federal. (grifos
editados)
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Por seu turno, a LRF {(LC n® 101/2000) traz alguns requisitos a serem observados
na concessao de incentivos ou beneficios fiscais (tributérios), conforme dispositivo a seguir
transcrito:

Art. 14. A concessdo ou ampliagdo de incentivo ou beneficio de natureza
tributdria da qual decorra rendncia de receita devera estar acompanhada de estimativa
do impacto orgamentario-financeiro no exercicio em que deva iniciar sua vigéncia e nos
dois seguintes, atender ao disposto na lei de diretrizes orgamentarias e a pelo menos
uma das seguintes condigoes:

I - demonstragdo pelo proponente de que a renuncia foi considerada na
estimativa de receita da lei orgamentaria, na forma do art. 12, e de que ndo afetard as
metas de resultados fiscais previstas no anexo proprio da lei de diretrizes orcamentdrias;

IT - estar acompanhada de medidas de compensa¢do, no periodo mencionado
no caput. por meio do aumento de receita, proveniente da elevagdo de aliguotas,
ampliacdo da base de cdlculo, majoragdo ou criagdo de tributo ou contribuigdo.

§ 19 A rendncia compreende anistia, remissdo, subsidio, crédito presumido,
concessao de isencdo em cardter nio geral, alteragio de aliquota ou modificagdo de
base de cdlculo que impligue redugdo discriminada de tributos ou contribuigbes, e outros
beneficios que correspondarm a tratamento diferenciado.

§ 29 Se o ato de concessdo ou ampliagdo do incentive ou beneficio de que trata
o caput deste artigo decorrer da condigdo contida no inciso II, o beneficio s6 entrard em
vigor quando implementadas as medidas referidas no mencionade inciso. (negritos
editados)

Dessa forma, o projeto em analise, para ser admissivel, dever:

i} estar acompanhado da estimativa do impacto orgamentario-financeiro, no exercicio em
que deva iniciar sua vigéncia e nos dois seguintes;

i) observar o disposto na LDO; e

i) atender a pelo menos uma das condigdes previstas nos incisos I e II do artigo em
comento, quais sejam:

iii.i) comprovar que o beneficio foi considerado na elaboragdo do orgamento, bem como
no Anexo de Metas Fiscais da LDO; ou

criem tributos ou contribuigdo com o objetivo de aumentar a receita na mesma proporgao
da reducdo causada pela referida renuncia.

Assim, constata-se que o PL n® 873/2016, conforme a seguir, traz as estimativas
do impacto orcamentario-financeiro para o exercicio de 2016 e os dois seguintes.

2016 2017 2018

R$ 5.978.880,00 R$ 6.389.031,17 R$ 6.719.344,08

Da justificagdo da proposigdo, constam as seguintes informagGes referentes a
estimativa citada: (i) sdo 1.500 (mil e quinhentas) entidades religiosas reconhecidas e
certificadas no Distrito Federal; (ii) o valor médio do ICMS cobrado de cada entidade é R$
300,00 (trezentos reais); e (iii) os valores foram atualizados de um ano para o outro
conforme a projecdo do IPCA. Destaca-se, ainda, que, “para quantificar as entidades
religiosas reconhecidas e certificadas no Distrito Federal, utilizei dados constantes dos
anexos I a V da Lei Complementar n® 806/2009".

Praca Municipal — Quadra 2 - Lote 5 - CEP 70094-902 -- Brasilia-DF — Tel. (61} 3348-8000
www.cl.df.gov.br



CAMARA LEGISLATIVA DO DISTRITO FEDERAL
TERCEIRA SECRETARIA
Assessoria Legislativa - ASSEL
Unidade de Economia e Finangas - UEF

Quanto a compensagdo do impacto orcamentario-financeiro decorrente do projeto
sob exame, alega-se, na justificacdo do projeto, que a Lei n® 5.545/2015, oriunda do PL
n® 438/2015, também de autoria do Deputado Bispo Renato Andrade, compensaria, com
folga, a proposicdo.

Menciona-se, também, que a referida lei, considerando-se o adicional de 2%
previsto no § 5° do art. 18 da Lei n® 1.254/1996 (atuaimente vetado), elevou a aliquota
do ICMS nas aperagles e prestagGes internas de bebidas alcodlicas de 27% para 31% e
de produtos de tabacaria de 27% para 37%.

Argumenta-se, ainda na justificagdo da proposicdo, que, “no Projeto de Lei n©
649, de 2015, que elevaria de 27 para 31% a aliquota do ICMS nas operagdes e
prestacSes internas de bebidas alcodlicas e produtos de tabacaria, o Poder Executivo,
autor do projeto, argumentou, na Exposi¢do de Motivos n® 44/2015 — GAB/SEF, que essa
majoragdo tributdria implicaria no ingresso de cerca de 100 mithes de reais a mais nos
cofres distritais”,

Quanto a compensagdo apresentada pelo nobre autor da proposico em andlise
(edicdo da Lei n® 5.545/2015), observa-se que, na justificacdo do projeto que the deu
origem, PL n® 438/2015, ndo se vincula 0 aumento de receita tributaria decorrente
de sua aprovacdo com a rendncia estimada do projeto em apreciacdo, o que se pode
constatar dos trechos, a seguir reproduzidos, retirados da citada justificagdo.

O presente projeto de lel objetiva aumentar a afiquota do ICMS nas operagies
e prestagdes internas de bebidlas alcodlicas, fumo e derivados, cachimbos, cigarreiras,
pltelra e isqueiro. Dos atuals 27% (antes 25%), a aliquota passaria para 31%, Jj§

incluindo na conta o adicional de afiquota de 2% previsto no § 59 do art. 18 da Lel n?
1.254/1996,

Com isso, busca-se reduzir o consumo dos produtos menclonados, haja
vista a elevagdo de seu prego, & consequentemente, ajudar na preservagio d3 saivde,
seguranga e economia publicas. Convém ressaltar que o presente profeto também
proporciona o reequllfbrio das contas piiblicas, pois resulta em elevagdo da
arracadacio tibutdria.

Assim, como ocorre com as bebldas alcodficas, o tabagismo também ocasiona
prejuizos econdmicos d sodledade, sefa em razdo do custelo de tratarmentos de satide ou,
ainda, do declinio da produtividade dos trabalhadores fumantes.

Como visto, & necessdrio formular politicas piblicas que reduram, o
quanto antes, o consumo de bebidas alcdolicas e de fumo e seus derivados.

Diante do exposto, soficita-se o apolo dos colegas parfamentares para a
aprovagio do presente projelo de lej, altamente relevante para a socledade. (grifos
editados)

Ressalte-se que um dos argumentos utilizados pelo parlamentar para aprovar o PL
n® 438/2015, foi justamente o fato de ele, por elevar a arrecadacdo tributaria,
“proporciona o reequilibrio das contas pulblicas”, 0 que caminha em sentido contririo 3
concessdo de isengdo prevista no projeto em andlise, que interfere no equilibrio das
contas publicas, pois provoca redugdo de receita tributaria.

Assim, a aprovagdo do aumento de aliquota de ICMS, por meio da Lei n®
5.545/2015, ndo guarda relagdc com o PL n® 873/2016 sob exame, n3o podendo,
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portanto, ser utilizada como medida de compensagao dessa proposi¢ao, que, portanto,
ndo possui adequagdo orcamentaria e financeira.

No que se refere as demais determinagbes da LDO, nota-se que ¢ projeto ndo
contraria as disposicoes do art. 131 da Lei Organica distrital, que veda a concessdo de
beneficios fiscais no Gitimo exercicio de cada legislatura e permitindo-a somente por meio
de lei especifica. Ja o art. 94 da LC n° 13/1996 dispde sobre o prazo certo de vigéncia de
lei que conceda isengdo ou beneficio fiscal, sendo que, segundo o seu paragrafo Unico,
nenhuma isencdo ou beneficio fiscal sera concedido com prazo que ultrapasse a vigéncia
da lei que aprovar 0 plano plurianual. Dessa forma, o projeto em tela caso tivesse
apresentado a medida de compensagdo de que trata o inciso II do art. 14 da LRF, também
precisaria se adequar a referida exigéncia.

Por fim, mesmo sendo a proposicdc inadmissivel quanto a adequagdo
orcamentaria e financeira, o que dispensaria sua analise de mérito, é oportuno tecer-se
algumas consideragdes a respeito da medida.

Inicialmente, ressalta-se o cenario econdmico atual, onde a arrecadagao dos entes
da federagdo, inclusive Unido e Distrito Federal, encontram-se em queda. Tal situagao
torna-se evidente ao se comparar a receita estimada na lei or¢amentaria com a
efetivamente arrecadada. Nesse diapasdo, o planejamento estatal necessita se ajustar,
continuamente, a realidade imposta pela crise econémica em curso.

Assim, a aprovagao de medidas que impliquem redugdo de receita, possivelmente,
provocaria a necessidade de aumentar o ja sofrido esforgo do Distrito Federal para
adequar suas finangas a conjuntura atual.

Ademais, a concessdo da isencdo as entidades religiosas de qualquer culto
incentivaria a busca pelo respectivo beneficio, sob semelhante justificativa, por parte das
demais instituigBes agraciadas pelo texto constitucional com imunidade tributaria (partidos
politicos, inclusive suas fundagbes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das
instituicdes de educacio e de assisténcia social, sem fins lucrativos), bem como de outros
que gozam historicamente de leis de isengdo (embaixadas, organismos internacionais, e
seus respectivos funcionarios estrangeiros; ex-combatente ou vidva de ex-combatente;
pessoas com deficiéncia fisica, visual, mental severa ou profunda, ou autista;
aposentados, pensionistas, beneficiarios da Assisténcia Social etc).

Por todo o exposto, vota-se, nesta CEOF, pela inadmissibilidade do PL n°
873/2016, nos termos do art. 64, 11, ¢, e § 29, do RICLDF.

Sala das Comissoes,
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Deputado AGACIEL MAIA Deputado PROFESSOR ISRAEL BATISTA
Presidente Relator
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