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Os Parlamentares subscritores vém, mui respeitosamente perante
Vossa Exceléncia, com supedineo no art. 63, § 1° do Regimento Interno da

Cimara Legislativa do Distrito Federal RICLDF interpot

RECURSO

contra parecer proferido pela Comissdo de Constitui¢io e

Justi¢a - CCJ desta Casa que decidiu pela inadmissibilidade do PL 301/2007.

Requer a Vossa Exceléncia que leve 4 apreciacio do Egrégio Plenirio o

ASSEBSIRTA DE FLEWARID FROT, 19-Mar-a009 1731 —Doncin-

referido parecer em conjunto com as razdes do presente recurso.

I - A QUESTAO

O PL 301/2007 cujo parecer da CCJ é objeto do presente recurso
DISPOE SOBRE A ASSISTENCIA JURIDICA AOS SERVIDORES

PUBLICOS NA FORMA QUE ESPECIFICA.
O parecer que se busca reformar nio sé inadmite a proposicio

em referéncia como em suas razdes verdadeiramente denigre a imagem dos

servidores publicos.
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Primeiramente, ¢ bom que se diga que ji é passada a hora de
acabar com a divulgagio negativa da imagem de nossos setrvidores ptublicos.
Esses servidores sio, em regra, pessoas de bem, que passam boa parte dos
seus dias trabalhando para que o Estado possa suprit 2 comunidade com os

servigos publicos essenciais para o perfeito funcionamento de nossa Capital.

Assim, ao atacar os servidores publicos estamos atacando a
professora do primario qué educa nossas criancas em complementagio as
muitas mies que precisam trabalhar. Estamos atacando os policiais e
bombeiros que arriscam suas vidas para manter a nossa seguranca. Estamos
atacando até mesmo um setvidor administrativo que entrega documentos e
permite que os processos para concessio de beneficios sociais e moradia
sejam concedidos. Esses sio exemplos, pois temos certeza de que cada pessoa,
se nio € servidor, tem um parente ou um amigo que seja, e poderi dar seu
testemunho sobre o cariter e o responsabilidade desses trabalhadores.
Portanto, a enorme maioria dos servidores sofre calado com a injusta

vinculagio de sua imagem a corrupgio.

Por outro lado, ha de se entender que cada servidor, no ambito
de seu trabalho diirio assume responsabilidades e executa a¢des para o
desenvolvimento de suas atividades profissioAnais. Assim, nio é raro contrariar
interesses ou ser acusado injustamente de excessos ou omissdes em suas

atividades, situacdes indesejaveis, contudo, corriqueiras.

Portanto, um policial que multa um cidadio alcoolizado pode ser
acusado de té-lo ofendido. Um bombeiro que faz um salvamento pode set
acusado de danificar um patriménio durante a agio. Uma professora pode
chamar a atenc¢io de uma ctianca e alguma mie entender que ela nio tem esse
diteito e denuncii-la i diregio da escola. Esses sio alguns exemplos diarios de
situacoes onde o servidor publico é acusado e precisa defender-se, mesmo nio

havendo ma-fé ou intencgido em prejudicar alguém.

N
Setor Protocolo Legislativo‘ K/ |
Q EC N Y 09

Foiha N°_ O @ r7A .




E para esses casos que o teferido projeto se destina. Servidores
Pablicos honestos, que em decorréncia de sua funcio sio chamados a
tesponder e explicar-se com relagio a determinados fatos, seja na esfera

administrativa, seja perante o Poder Judicirio.

Acrescente-se que o diteito 2 ampla defesa e ao contraditério é
garantido pela Constituicio Federal. E antidoto para se evitar injusticas.

Tanto ¢ assim que o Estado garante assisténcia judiciiria gratuita para aqueles

que nio podem pagar um advogado, seja qual for o crime de que estiverem

sendo acusados. Mas, embora a lei maior garanta a todos o direito de defesa,

precisamos criar mecanismos pata isso ocorra na pratica.

O desiderato do projeto em refeténcia foi justamente o de
preencher este hiato existente em nossa legislagio. Isto, pois, aquele servidor

que nio esteja enquadrado na hipdtese de imsuficiéncia de recursos a

permitir o beneficio da assisténcia judicidria gratuita do Distrito Federal nio
estio, atualmente, resguardados no exercicio de suas funcdes. A Constituicio
Federal em seu artigo 5°, inciso LXXIV dispée: "O Estado prestara

assisténcia juridica integral e gratuita a0s que comprovarem

insuficiéncia de recursos."

Assim, nio obstante em alguns casos o servidor tenha condigdes
financeiras de arcar com pagamento de advogado particular, nio é exigivel que
o faga. Casos estes em que o servidor esti sendo suscitado a se defender por

conta de acdo_legitima no pleno exercicio de suas fung¢des publicas. Isto

porque, conforme foi visto em alguns exemplos trazidos anteriormente, o
servidor mesmo agindo no pleno cumprimento do interesse publico, pode ser
acionado por terceiro que supostamente foi prejudicado. Tomemos como
exemplo o caso do policial que multa condutor de veiculo e que o referido
condutor posteriormente afirma que sofreu ofensas a configurar supostos
danos morais, ou até ilicitos penais como calinia ou injiria. Diante da

alegacio furtiva do referido condutor alcoolizado é exigivel que o referido
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policial “retire do préprio bolso” quantia necessiria a contratacio de defensor
privado, quando ele (policial) estava no pleno exercicio de suas funcgdes

publicas e cumpriu nada mais do que suas fun¢des? E certo que nio.

Sobre o alegado vicio de iniciativa, esclarecemos que o referido
" projeto ndo cria nova atribui¢io ao Estado, nio muda a otrganizacio ou .
funcionamento de érgios e também nio faz qualquer referéncia ao regime
juridico aplicavel aos Servidores Publicos, nio padecendo, portanto, de tal

inconformidade. Ademais, intrepretacdes excessivamente extensivas dos

hY

dispositivos relativos a iniciativa de Leis nio_podem ser utilizadas para

violar as prerrogativas dos parlamentates, constitucionalmente previstas.

Nio bastasse as muitas leis aprovadas e nio aplicadas, impedi-las no seu
nascedouro com essas alegacdes nos parece ainda mais nocivo a0s intetresses

da populagio representada pelos Deputados Distritais.

Diante do exposto, ressaltamos aqui o compromisso do Projeto
com os Servidores Publicos. Na atuacdo profissional ou na vida didria, por
vezes somos alvo de injusticas. Buscar mecanismos que permitam o direito
constitucional de defender-se é também funcio do Parlamentar, que se
manifesta por meio de Projetos de Lei. Buscar proteger aqueles que no

exercicio de sua fungido publica sio alvos de ataques € proteger as proprias

instituicdes publicas e 2 democtacia.

ya

E por isso, que conclamamos todos os pares para que déem
provimento ao presente tecurso para reformar, com base nas presentes razdes,
o patecer da Comissio de Constituicio e Justica — CCJ no sentido de admitir e

aprovar o PL 301/2007.
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Referéncia: PL 301/2007.

Assunto: recurso contra parecer da Comiss&o de Constituicdo e Justica — CCJ/CLDF.

Dep. Leonardo Prudente

Dep. Wilson Lima

Dep. Raimundo Ribeiro

Dep. Milton Barbosa

Dep. Brunelli

Dep. Chico Leite

Dep. Bispo Renato

Dep. Geraldo Naves

Dep. Batista das Cooperativas

Dep. Benicio Tavares
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Dep. Cabo Patricio
Dep. Eurides Brito
Dep. Rogério Ulisses
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Dep. Benedito Domingos

Dep. Roberto Lucena
Dep. Doutor Charles

Dep. Raad Massouh
Dep. Claudio Abrantes
Dep. Erika Kokay
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